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6. Достоверно ли мнение канонической науки о доисторических культурах?

6.1. Вступление

В настоящее время прошлое человечества во всех его аспектах, как и феномены окружающего мира, которые с Эзотерической точки зрения имеют оккультную природу, изучаются в рамках различных научных направлений, комплекс которых, как они представлены в академическом мире, для краткости назовем “канонической” наукой. Хотя “изучаются” сказано не совсем верно, поскольку многие наблюдаемые факты и артефакты ею упорно игнорируются или попросту объявляются “лженаучными”; тем не менее, этим она также выражает свое отношение к этому кругу вопросов, которое приобретает в определенном смысле “официальный” характер.

Вместе с тем, говоря о “канонической науке” мы имеем в виду академическую позицию, а не каждого из членов научного сообщества, поскольку мы далеки от того, чтобы всех, кто занят в академической сфере, считать представителями канонической парадигмы. Более того, во многом благодаря существованию непредвзятых исследователей, которые часто рискуя своей карьерой пытаются разгадать эти тайны, в том числе – с использованием современных технологий, мы и знаем о существовании феноменов, которые каноническая наука отвергает или замалчивает.    Освещению ряда подобных исследований, имеющих прямое отношение к теме данной работы, и посвящена данная глава. 

6.1.1. Историческое и доисторическое

С канонической точки зрения прошлое человечества условно делится на два периода.
* Под историческим периодом понимаются эпохи, о которых имеются письменные источники. Происходившее в этот период в какой-то мере отражено историческими хрониками, археологическими и иными данными. Границы этого периода достаточно условны и зависят от региона и этноса, и лишь в отношении отдельных из них простираются в прошлое на несколько тысячелетий до нашей эры; к ним можно отнести Древний Египет, Древнюю Грецию, Междуречье и “Древнюю Индию”, включающую территории современной Индии, Пакистана, Ирана и Центральной Азии. 
Но имеющиеся описания тех культур, которые относятся к заре исторической эпохи, далеко не бесспорны, поскольку, как и в наше время, хроники тех времен часто отражают мнение провластных структур, а также церкви {( 7.11}, о чем мы имели возможность убедиться выше, в отношении Друидов и Майя, и с чем еще не раз столкнемся в последующем изложении. Тем менее достоверна информация о культурах, существовавших в соседних регионах, хотя некоторые      вопросы заслуживают серьезного изучения хотя бы в силу их упоминания.

Кроме того, следует отметить, что современное понимание многих древних культур основано на неадекватной интерпретации источников культового характера, основанной на буквальном восприятии написанного и игнорировании того факта, что записи культового характера практически всегда отражали истинные концепции лишь метафорически. 

Высказывая подобный скепсис, мы не ставим под сомнение всю историческую науку, но обращаем особое внимание на необходимость проявления крайней осторожности в отношении доверия к принятым в ее каноне концепций, “объясняющих” культы прошлого и присущие им артефакты с позиций материализма и церковного догматизма, пропитавшего мировоззрение современного западного мира. 
* Вместе с тем, в отношении объектов, которым посвящена данная работа, исторический период нас интересует лишь в малой степени, поскольку подавляющее число рассматриваемых       артефактов (пирамид, кромлехов, каменных кругов, лабиринтов и др.) начали возводить в     доисторический период, т.е. во времена, предшествовавшие историческому периоду, которые по канонической классификации относят к неолиту, хотя в целом по тем же проектам некоторые типы спирков продолжали сооружаться и в бронзовом век, а малые формы (например, лабиринты) – и позднее, вплоть до средних веков.

И тут начинается самое интересное. 
6.1.2. Основные расхождения между Эзотерическим и каноническим пониманием эволюции

Каноническая наука допускает миграции народов, но она отрицает существование развитых древних цивилизаций, в том числе – Атлантической, которые обладали не только обширной системой знаний, но и развитой государственностью, причем уже более миллиона лет тому назад.

Тайная Доктрина [21], {( 7} утверждает не линейный, а циклический характер эволюции человечества, в процессе которого в различных регионах мира отдельные народы развиваются, а после достижения кульминации – приходят в упадок; при этом другие, современные им народы, могут находиться на крайне низкой ступени развития (что наблюдается и в настоящее время), но цепь преемственности при этом не нарушается, и эстафету подхватывают новые этносы. В частности, длительное время носителем обширных знаний была Атлантида, “эмигранты” из которой и начали мигрировать по просторам Евразии и Северной Африки, оставляя следы этих знаний в виде ритуальных каменных сооружений различных типов.

Второй важный аспект этого Учения говорит о том, что важной, если не главной, составной частью знаний, носителями которых были эти передовые цивилизации и культуры, являлось некогда единое всемирное Учение-религия, ныне отраженное в Тайной Доктрине. При этом следует понимать, что речь идет не о “тотальной” эзотерической грамотности, а о компетентности жрецов-посвя-щенных, знания которых, как и во все времена, были доступны массам лишь в упрощенном и метафорическом представлении. В этом отношении есть основания полагать, что геометрические и астрономические настройки в конструкциях спирков имели прежде всего оккультное предназначение, что не отрицает возможности их использования для астрономических наблюдений и в иных целях. 

И если канонической наукой не только преемственность или хотя бы наличие у ряда доисторических культур этого Древнего знания  отрицается и осмеивается, то практическая значимость и оккультная действенность этих знаний даже не обсуждается; все указания на этот счет относятся к неопределенному культу “почитания предков”, связанному с верой в “мир иной”, который для пущей ясности называют “загробным”, а большинство мегалитических монументов именуются “гробницами”, неважно – были ли там захоронения, или нет.

6.1.3. Причины неадекватного отношения канонической науки к доисторическим артефактам 

6.1.3.1. Научные догматы
Де факто, о доисторических монументах мы можем судить лишь по их собственным свойствам, но парадокс состоит в том, что многие свойства, проявленные в этих монументах, канонической наукой не признаются! Причины этого положения не афишируются, но они достаточно очевидны.
Поскольку каноническая наука действует в рамках научного подхода, в своих выводах она так или иначе опирается на ряд базовых аксиом (гипотез) и моделей, хотя об этом обычно и не говорят. 
Первая основная гипотеза состоит в утверждении линейной модели эволюции человечества, от простого к сложному. В соответствии с этой моделью чем дальше в прошлое, тем примитивнее должна была быть система математических, астрономических и иных знаний человека об окружающем мире. Причем речь идет даже не о том прошлом, которое удалено от нас на десятки тысяч лет и более, а буквально о ближайшем прошлом, относящемся к эпохам, которые, соответственно региону, лежат за сотни или тысячи лет до нашей эры.

Вторая основная гипотеза, которой следуют как каноническая наука, так и церковь, состоит в отрицании реальности оккультных явлений и способности человека вызывать их; отличие состоит в том, что наука отрицает обе возможности, а церковь признает чудо, но отрицает {( 7.11} Тайную Доктрину, утверждающую не “чудеса” как нарушение законов природы, а существование иных Планов бытия, взаимодействие с которыми и порождает феномены оккультного характера.

В итоге, рассматривая артефакты, созданные в доисторический период, мы приходим к противоречию с выводами канонической науки, которая считает, что той системы знаний, которые     интегрированы в спирках, у доисторических народов просто не могло быть, как не могло быть никаких оккультных целей, потому что их не существует. 
Но поскольку многие широко известные факты опровергают эти положения, свое отношение к ним и к Эзотерике в целом наука лишь в редких случаях излагает в открытую, а проводит в жизнь путем замалчивания, игнорирования и/или искажения фактов, а в примитивном случае – посредством осмеяния тех, кто высказывает иную точку зрения, не говоря уже о том, что они лишаются допуска к академическим ресурсам –  печатным и финансовым. 

В этом смысле совершается ошибка IV рода – явное, или неявное отрицание очевидного {см. раздел 5.6, где описаны ошибки I, II и III рода}; например, упорное отстаивание тезиса об относительной “молодости” Великой Пирамиды {( 6.2}, отрицание выводов, полученных в  результате применения вычислительных и статистических критериев, которые подтверждают присутствие в артефактах геометрических, метрологических и астрономических свойств {( 5.10} и др. 

6.1.3.2. Наука и церковь
Как следствие приверженности этим гипотезам-догматам, интересы канонической науки и церкви совпадают в отрицании Парадигмы Тайной Доктрины, включая ее утверждения о древности человека и наличия у него естественнонаучных и оккультных знаний, которые в порядке преемственности передаются через наиболее развитые культуры в течение уже более миллиона лет. 

В этом отношении показательными является заявление главы РАН академика Фортова по поводу общих задач научного сообщества и религии в вопросах просвещения, которое он сделал на круглом столе в Санкт-Петербурге в 2013 г:
"С религией мы имеем общие задачи. Хиромантия, гороскопы –  
это то,  с чем борются все конфессии.  Это нужно иметь в виду"
Это утверждение показывает, что уважаемый академик, выражающий мнение Академии наук, попросту не понимает, о чем говорит, в лучшем случае – не умеет адекватно выражать свою мысль. Известно, что в России много конфессий – включая Буддизм и другие учения Востока, которые Эзотерические истины никоим образом не отвергают; более того, Тайная Доктрина во многом апеллирует именно к Буддийской эзотерической традиции; поэтому если он имел в виду принятие наукой положений  Буддизма и Тайной Доктрины, то такой шаг можно только приветствовать. 

Если же он имел в виду Христианство, то по-видимому не знал, что эзотерическое целительство в нем не только признается, но при определенных условиях и приветствуется, так как о целительстве сказано однозначно: “Больных исцеляйте, ... даром получили, даром давайте” [Мат. 10:8]. Также как не вполне осведомлен об изначальном эзотеризме Библии и Нового Завета, который в эпоху церковного догматотворчества был в значительной мере искажен {( 7.11-7.18}.
И вопрос здесь стоит не о выборе вероисповедания. Из самой постановки вопроса о “борьбе” с оккультным следует главный вывод о том, что каноническая наука не только не имеет представления, но и не желает вникать в то, какие учения существовали в доисторические и исторические времена, в чем их корни, общность и отличия, а без понимания этих аспектов мировых религий становится бессмысленным изучать культуры древнего мира. И хотя вполне достаточно об этом было написано еще в XIX веке [21, 22], до сих пор и наука, и церковь игнорируют все эти факты. 
Можно ли в этих условиях ожидать от канонической науки и церкви, а также от зависимых от них институтов, объективного отношения к анализу артефактов и положений Тайной Доктрины? 
Ответ очевиден. 

6.1.3.3. Наука и социум
Каноническая наука функционирует в социуме, а потому подчиняется его нормам. 
Научная карьера закончится, если признанный специалист не то что откажется от своих прежних взглядов на то или иной явление, но хотя бы начнет апеллировать к какой-либо эзотерической концепции, а значит – лишится должностей, грантов, допуска к публикации в научных журналах – словом, будет выброшен из круга академической науки, и даже вряд ли будет допущен к самостоятельным исследованиям, поскольку для проведения раскопок и разного рода экспериментов необходимо получать разрешения – опять же от лиц, вовлеченных в машину все той же канонической науки или зависимых от церкви. 
Но он не пострадает, если будет нести даже чепуху, лишь бы она правдоподобно укладывалась в русло канонической парадигмы. Хорошо известные примеры из Европейской истории мы приводить не будем, достаточно современности (см. гл. 2 и ниже). 

Этому же способствуют и идеология западного мира, даже если кто-то по наивности считает, что в “демократическом” обществе она не доминирует, которая находит прямое выражение в политике. 
Те, кто уже много столетий утверждает, что  венцом эволюции является  торжество разума Западной цивилизации, не имеют ни малейшего желания отказываться от своих взглядов, служащих оправданием колониальной политики, если не по форме – как в прошлом, то по сути – как в наше время [38]. 
Поэтому, если говорить не об отдельных западных исследователях, следующих путем объективного анализа артефактов, то в рамках западного мировоззрения немыслимо признать, что  еще в эпоху средневекового потемнения общественного сознания европейских стран на территории Америки и Азии, не говоря уже о культурах, существовавших за тысячи лет до нашей эры, существовали народы, которые имели адекватное представление о небесной механике, геометрии и некоторых других областях знания, хотя и не имели многих благ современной цивилизации. И это является продолжением практики уничтожения самой памяти о таких народах и их знаниях, которую начал Юлий Цезарь {( 3.4}, а затем продолжили римские императоры вкупе с церковью {( 7.11 – 7.18}.
Таким образом, у канонической науки просто нет теоретических концепций, которые могли бы объяснить феномен доисторических монументов, а те, которые предлагаются Эзотерическим Учением, она принять не может, поскольку его положения (1) не согласуются с ее грубо-физическим материализмом, отрицающим существование Планов существования, сопутствующих физическому и (2) противоречат прагматическому пониманию западным миром своей исторической исключительности. В итоге мы и видим лишь жалкие потуги на объяснение величайших монументов мира, которые может предложить каноническая наука. 
6.1.3.4. Неканонические исследователи
Тех, кто изучает артефакты доисторического периода, не загоняя себя в рамки канонического догматизма, можно разбить на две основные категории.

Первые – это те, кто будучи археологами, физиками и представителями иных областей            современной науки, занимается этим вопросом в рамках научного подхода, относясь к полученным результатам без оглядки на мнение самой канонической науки. Обзоры работ некоторых из этих авторов мы и приводим в данной главе. Они предоставляют нам факты о математических, физических и иных свойствах артефактов, а также дают оценки их возраста, которые позволяют более адекватно понять феномен доисторических монументов.     

Остальные занимаются исследованиями явлений в рамках условно говоря третьего (поле науки и церкви) направления, которое можно назвать сферой неканонических исследований. К ней можно отнести всех тех, кто изучает феномены рассматриваемого типа, опираясь как на оккультные практики и научные теории, так и развивают собственные модели эволюции. 

Среди лиц, которых можно отнести к этой категории, есть много людей честных и добросовестных. Но в большинстве своем они проводят свои исследования, либо не опираясь на научный подход и научные методы обработки данных, что не гарантирует получения достоверных выводов,  либо не утруждая себя изучением известных работ по физике и/или Эзотерике, в результате чего изобретают ложное или давно известное, только худшего качества, либо совмещают обе эти негативные тенденции, вызывая справедливую критику и канонических ученых, и эзотериков.

Безусловно, это чрезвычайно сложная область, хотя бы потому, что здесь совмещаются свойства как физического мира, так и тонких Планов. Поэтому следует быть весьма осторожным в своих утверждениях. Тем более – когда утверждается “новые” модели мироустройства или эволюции человечества; как правило, сама претензия на “открытие” подобного масштаба  (часто полученное, по их утверждениям, от Высшего Разума), должна настораживать автора. 

Однако, большинство представителей сферы неканонических исследований не обременяет себя ни ознакомлением с работами предшественников, ни всесторонним анализом рассматриваемых явлений, но провозглашают интерпретации событий и объектов древнего мира, которые даже не считают нужным называть гипотезами, которые не обоснованы ничем кроме авторских фантазий о сути происходивших процессах на Земле, пришельцах на космических кораблях и других около-эзотерических и полуфантастических идей, которые в своем многообразии создают информационный шум, который активно распространяется телевидением и тем самым затрудняет продвижение проверенных временем и фактами концепций Эзотерического Учения. 
Поскольку анализировать подобные идеи можно до бесконечности, а числа им не счесть, мы этим заниматься не будем; ограничимся лишь ярким примером неграмотного, но амбициозного исследования подобного рода: “Порвало.... Привожу по первоисточникам и гиперссылкам...” {Можете читать бегло, но дочитайте до конца!} 

Также достойно сожаления, что ни эти “откровения”, ни модели канонической науки, в противоречии с одним из основных принципов научного подхода не соотносят свои выводы с уже известными и подтвержденными фактами; в частности – с теми, что представлены в Тайной Доктрине [21]. Никто не обязывает их цитировать эту работу, но замалчивать изложенные в ней факты, выдавая их аналоги за собственные откровения, а также выдвигать гипотезы, основанные на изложенных в ней моделях, не упоминая первоисточник, – просто неприлично.    

Тем не менее, несмотря на указанные недостатки,  многие объективно проведенные исследования в этой области могут быть очень полезны, как и результаты неканонических представителей ученого мира, но по нашему мнению – в том, что связано с наблюдением и регистрацией энергоинформационных проявлений спирков, что в сочетании с анализом их вербальных и аналитических свойств сможет продвинуть нас на более высокий уровень понимания окружающего мира.          

***

В итоге, если в отношении интерпретации артефактов исторического периода вопросов возникает не так много, то в отношении доисторического периода прежде всего приходим к проблеме выбора: мы либо признаем, либо не признаем существования циклической эволюции и древних знаний.

Мы принимаем  первый вариант. Каноническая наука выбрала второй, и мы не будем тратить время на переубеждение колеблющихся в неадекватности этой альтернативы. Просто проиллюстрируем, в какой тупик ведет этот выбор, основываясь на известных публикациях, а затем предлагаем обратиться к обзору {( 7} основных положений Тайной Доктрины.

6.2. Великая Пирамида в Гизе
Великая Пирамида в Гизе не только величайший из известных монументов, но по-видимому и величайший пример научных мистификаций, которые каноническая наука продолжает проповедовать в академической среде и утверждать в популярных изданиях, включая туристические. То, что написано о ней ниже, вы не найдете и в Википедии, поскольку цензура в ней также стоит на страже канонических истин, и потребуется время, чтобы найти подобные материалы в интернете. Зато вы найдете в ней ругательства о “псевдонауке”; но после прочтения этой главы мыслящий читатель задумается, не отнести ли к этой категории самих носителей канонических мифов? И пусть задумается о том, насколько можно доверять тем, кто замалчивает и искажает факты, и слишком часто меняет свое мнение по кардинальным вопросам.

6.2.1. Каков возраст пирамид
 ?
Джозеф Роберт Джокманс

Дискуссия, поднятая Джоном Уэстом и Робертом Шухом относительно истинного возраста Великого Сфинкса, сейчас начинает распространяться на иные известные монументы, расположенные на плато Гизы, а именно – на три пирамиды, которые, как предполагают, были построены фараонами Хуфу (Khufu), Хафре (Khafre) и Менхаром (Menkhare) Четвертой династии. Были ли эти пирамиды построены лишь 4300 лет назад, или, как и в случае Сфинкса, имеются свидетельства того, что их возраст гораздо больший, возможно 12 000 лет?

Начнем с рассмотрения возраста Великой Пирамиды. Принципиальные положения, на которых основаны заключения консервативных историков о том, что эта пирамида была построена в период Четвертой Династии, основаны на двух главных свидетельствах. Первое – это рассказ Геродота, посетившего Египет в 443 г. до н.э., о том, как фараон Хеопс (греческий вариант имения Хуфу) за время своего правления построил Великую пирамиду силами 100 000 человек за 20 лет. Однако, мы сейчас знаем, что эта история весьма сомнительна. Даже его современники называли Геродота “Отцом Лжи”. Не только данные по логистике ее сооружения являются неверными, но и Геродот, как Посвященный в Египетские Мистерии, приносил клятву хранить в тайне истинную природу и назначение Пирамиды, и более чем вероятно, что он повторил мифическое предание об этом монументе, которое затем и получило широкое распространение в народных массах. Великая пирамида не была построена в период фараона Хуфу и даже династического Египта, но возникла в “Век Богов”, многими тысячелетиями ранее. 
Второе свидетельство – наличие нарисованных иероглифической надписи, найденной в помещении между перекрытиями, расположенном выше “покоя царя”, в которой содержится имя фараона Хуфу. Считается, что они были обнаружены полковником Ричардом Говард-Визе (Col. Richard Howard-Vyse) в 1837 г., когда он прокладывал себе путь вверх, к этим помещении ям, с помощью пороховых зарядов. Но существует ряд фактов, показывающих, что эти надписи на самом деле были подделками. [...]

В действительности, у нас имеются свидетельства самого фараона Хуфу, что на Великой пирамиде он лишь выполнил некоторые ремонтные работы. В 1857 г. Огюст Мариотт (Auguste Mariette) непосредственно к востоку от пирамиды обнаружил реестровую стелу, возведение которой относят к 1500 г. до н.э., но по заключению Масперо (Maspero) и иных экспертов ряд данных свидетельствует о том, что она представляет копию гораздо более древней стелы, ровесницы Четвертой Династии. На этой стеле сам Хуфу рассказывает о своих открытиях, сделанных при расчистке от песка пирамиды и Сфинкса. Он посвятил свой отчет Изиде, которую он называл “Госпожой Западной Горы”, “Госпожой Пирамиды” и идентифицировал саму Пирамиду как “Дом Изиды”.

На стеле описано, как фараон Хуфу “вновь вознес ей (Изиде) жертвоприношение и снова отстроил (восстановил, обновил, реконструировал) ее храм из камня”. Там также говорится о том, что фараон произвел осмотр Сфинкса и о том, что в его эпоху монумент и близлежащий платан подверглись удару молнии, который отколол часть головного убора Сфинкса, который Хуфу тщательно отреставрировал. Египтолог Селим Хасан (Selim Hassan), который в 30-х годах откопал Сфинкса из занесших его песков, обнаружил, что действительно имеются свидетельства того, что часть Сфинкса была повреждена молнией, а следы древнего ремонта вполне очевидны. Он также отметил, что платаны действительно некогда росли к югу от монумента и были очень древними.     
Повествование на стеле завершается рассказом о том, как Хуфу построил маленькие пирамиды для себя и своих дочерей, жены и семьи – рядом с Великой пирамидой. В наши дни развалины трех небольших пирамид действительно расположены на восточной стороне монумента. Археологи нашли независимое подтверждение того, что самая южная из трех малых пирамид, примыкающая к Великой пирамиде, в действительности была посвящена Хенутсен (Henutsen), жене Хуфу. Таким образом, все в этом повествовании соответствует известным фактам. Если этим фактам можно верить как истинным, то и дополнительная информация о том, что Хуфу был лишь реставратором Великой пирамиды, а не ее строителем, также должна рассматриваться как исторический факт. 
Древние легенды и современные исследования подтверждают друг друга 

Если мы рассмотрим мистическую историю, повествующую о происхождении Великой пирамиды, мы увидим, что этот монумент не связывался ни с одним фараоном, но являлся продуктом гения и высшего знания Богов Древности. Снова и снова, с римского Мацелиуса до копта Аль Масуди и араба Ибн Абд Аль-Хакима, сказатели древних легенд говорят о том, что Пирамида была построена для сохранения знаний величественной цивилизации от их утери при Потопе, и что это был тот Потоп, который привел Эру Богов к трагическому концу. Различные Хронологии Легендарных Правителей указывают 10 000 лет до н.э. как ближайшую к нам эпоху этой Эры Богов. Это эпоха, которую Платон описал в диалогах “Тимей” и “Критий” (Timaeus and Critias) как гибель Атлантиды. И как показывают современные научные исследования, это та же эпоха, которая ознаменовалась крупнейшими климатическими, геологическими и геомагнитными возмущениями, которым на планете сопутствовало массовое палео-билогическое вымирание, и которая обозначила точу перехода между ледниковым периодом и нынешней эрой. 
Ученые, изучавшие отложения в Египте, обнаружили, что совместный эффект от таяния ледников в Лунных горах (хребет в Центральной Африке, где расположен исток Белого Нила) и значительного возрастания интенсивности осадков в Центральной Африке около 10 000 лет до н.э. привел к тысячекратному возрастанию потока в Ниле, что вызвало эрозию скальных берегов на многие мили от его нынешних берегов, и вымыванию всей его долины по всей протяженности Египта. В то же время, Средиземное море начало наполняться и поднимать свой уровень вследствие повышения уровня мирового океана из-за таяния северных ледников; в результате его воды на короткий период также залили нижнюю часть долины Нила.  
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Геологи уверены, что это было последнее крупномасштабное наводнение в истории Египта (отложений отложения которого кардинальны превосходят результаты ежегодных разливов Нила), перед тем как море от ступило и русло Нила установилось в современном извилистом и относительно спокойном течении. Зная это, геологи попадают в затруднительное положение, поскольку им необходимо объяснить, откуда на всем основании пирамиды появился 14 футовый (ок. 4.3 м) слой солевых отложений, в котором также содержится много морских ракушек и окаменелостей иного типа, причем возраст всех этих отложений по методу радиоуглеродного анализа составляет 11 600 
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300 лет, считая от нашего времени.

Аналогично этому, исторические записи и легенды говорят о том факте, что до снятия арабами облицовочных плит с пирамиды, на них, почти до половины высоты пирамиды, можно было видеть водяные разводы – примерно до уровня 73 м, что составляет порядка 122 м над текущим уровнем Нила. 
Средневековый арабский историк Аль Бируни в своем трактате “Хронология Древних народов” отмечает следующее: “Персы и значительное число магов повествуют, что обитатели запада, после того, как они были предупреждены своими мудрецами, построили дворец царя и пирамиды в Гизе. Следы вод Потопа и результат воздействия волн на них все еще видны на этих пирамидах до половины их высоты, выше которой воды не поднялись.” Добавьте к этому наблюдение, сделанное при вскрытии пирамид арабами – внутри были обнаружены отложения соли в дюйм толщиной (ок. 2.5 см). Большая часть этих отложений представляет результат естественной экссудации из породы, составляющей внутреннюю часть пирамиды, в замкнутом помещении, но химический анализ также показывает, что часть этих отложений имеет состав, соответствующий морской соли. Таким образом, во время доисторического Потопа, при котором Великая пирамида была до половины погружена в воду, известные и неизвестные входы дали протечку, что привело к попаданию морской воды вовнутрь пирамиды, после чего она испарилась, оставив следы соли. Места, в которых найдены солевые отложения, соответствуют тому, что монумент был затоплен до половины своей высоты.
Таким образом, если наводнение, имевшее место за 10 000 лет до н.э., было последней  крупнейшей водной катастрофой в Египте, и на пирамиде отмечены ее следы, то это означает, что Пирамида была построена до того, как произошло это наводнение.  
И хотя большинство египтологов наших дней еще должны принять столь необходимое “радикальное” изменение возраста Пирамиды, были сделаны и иные открытия, которые требуют от них по крайней мере осознания того, что их предвзятые теории о соотнесении возраста Пирамиды с какой-либо из ранних династий более не соответствуют фактам. 
Так, в 1983 и 1984 гг. историк древнего мира Р. Венке (Robert J. Wenke) из университета Вашингтона и президент американского исследовательского центра в Египте получил разрешение на взятие проб строительного раствора из различных древних сооружений, включая Великую пирамиду и Храм Сфинкса. Раствор содержал частицы древесного угля, остатки насекомых, пыльцу и иные органические материалы, которые могут быть  подвергнуты радиоуглеродному анализу с целью определения его возраста. Образцы анализировались в двух различных лабораториях, специализирующихся на радиоуглеродном анализе – в Институте изучения человека при Южном методистском университете и в Институте физики средних энергий в Цюрихе, и проявили ряд удивительных странностей. В отношении образцов из Великой пирамиды результаты, полученные в двух лабораториях, вначале даль очень большой разброс дат – в несколько тысяч лет. После проведения настройки на образцы диапазон возраста строительного раствора сузился до 3100 – 2850 гг. до н.э., который все еще на 400 лет предшествовал эпохе Хеопса, в которую, как считает большинство египтологов, эта пирамида была построена. Еще более аномальным было то, что раствор, взятый вблизи верхней части пирамиды, оказался на тысячу лет старше образцов, взятых у основания. Если бы исследователи должны были “слепо” верить этим данным, они вынуждены были бы заключить, что пирамида строилась неким образом “сверху вниз”.

Что делает датировку пирамиды по этим результатам неприемлемой, это то, что все образцы были взяты из ранее открытых поверхностей, а мы знаем из таких источников как реестровая стела, что монументы на плато Гизы время от времени подвергались реконструкциям и ремонтам, внутренним и внешним. Поэтому даты, полученные по результатам радиоуглеродного анализа, могут служит лишь основанием для установления сроков ремонтных работ, а не даты возведения самой Великой пирамиды. Таким образом, если датам вообще можно верить, то они говорят по крайней мере о том, что на Великой пирамиде реконструкция (ремонт) была произведена задолго до “принятой” эпохи ее построения, а это означает, что она была сооружена в гораздо более отдаленную эпоху. 

Были ли три гизехские пирамиды моделями для египетской “эры пирамид”? 

Расширяя теперь сферу нашего анализа на все три Пирамиды Гизы, мы  обнаруживаем, что допущение их “принятых” сроков возведения порождает интересную историческую головоломку. Если допустить, как предполагают консервативные исследователи, что все три гизехские пирамиды были построены в эпоху Четвертой Династии, в порядке следования фараонов – Хуфу (Khufu), Хафре (Khafre) и Менкара (Menkhare), то размеры трех пирамид, соответственно трем правлениям, показывают явное несоответствие тому, что следовало бы ожидать. 

Первым правил Хуфу и по предположению построил Великую пирамиду. За ним правил Хафре, и чтобы выглядеть политически и религиозно “корректным”, мы должны были бы ожидать, что он возведет пирамиду, большую чем Хуфу. В противном случае это негативно отразилось бы на его имидже как на фараоне, уступающему своему предшественнику. В общем случае, правитель не может допустить, чтобы его народ думал, что власть и божественное покровительство их фараона уступают тем, что имел предшественник.  
После Хафре, трон Египта занял Менкар, и для того, чтобы обеспечить себе сильное религиозное и политическое положение, естественно было бы ожидать, что он построит самую большую пирамиду, умаляя пирамиды Хуфу и Хафре, чтобы быть уверенным в том, что никто из его предшественников не сможет затмить его славу. 
Но то, что мы видим в Гизе совершенно противоположно ожидаемому сценарию: предполагают, что Хуфу построил крупнейшую пирамиду, Хафре – несколько меньшую, а Менкар – намного меньшую, чем первые две. 

Если то, что в действительности произошло, противоречит тому, что должно было бы произойти, если три пирамиды в Гизе были построены в Четвертой династии, то это может означать лишь то, что в принятом сценарии что-то фундаментально неверно.

А что если вместо того, чтобы предполагать их возведение тремя фараонами, считать, что к тому времени они уже давно были построены, и три последовательных правителя Четвертой Династии попросту объявили на них свои права, выполняя на них ремонтные работы и сооружая лишь небольшие второстепенные пирамиды вокруг них для себя и своих семей – точно как реестровая стела описывает то, что сделал Хуфу. И какие события тогда можно ожидать?

Хуфу, как первый на арене действий, естественно, должен был бы заявить о своих правах на самую большую пирамиду. Его последователю, Хафре, на выбор остаются только две пирамиды, и он присваивает себе большую из них. Менкару, последнему правителю из этих трех, остается удовлетвориться лишь последней оставшейся пирамидой, самой малой из трех.

Этот сценарий больше всего соответствует имеющимся фактам, поскольку это именно та последовательность пирамид, над которыми фараоны, по очереди, установили свою юрисдикцию. Очевидно, это предполагает, что вначале появились гизехские  пирамиды, а уже потом – правящие фараоны, но никак не наоборот.
Соответственно консервативным исследователям предполагается, что “Гизехская Троица” представляет “высшее достижение” египетской эры строительства пирамид – от Третьей до Тринадцатой Династий, с 2700 г. до н.э. до 1800 г. до н.э. Но если возраст пирамид в Гизе действительно составляет 12 000 лет, то они, наоборот, должны были бы служить в качестве моделей, которые египетские Династии повторно пытались скопировать и превзойти. Если мы признаем подобную большую древность Гизехской Троицы, то многие загадки, окружающие проекты и строительство иных египетских пирамид, получают естественное решение.
Консервативная точка зрения предполагает, что ранние пирамиды, расположенные вдоль Нила, возводились соответственно этапам “эволюции”. Первоначально, при Первой и Второй Династиях, примерно с 3200 до 2800 гг. до н.э., фараонов хоронили в мастабах (mastaba) – прямоугольных строениях, со стенами, наклоненными вовнутрь, которые возводились над подземным склепом. Но что озадачило археологов, это то, что каждый из первых царей Египта имел не одну, а две мастабы, как в Абидосе, так и в Саккаре. Одна из них служила в качестве кенотафия (погребальный памятник в виде гробницы, в действительности не содержащий тела умершего) в честь царской персоны. Причина этой ранней традиции остается для ученых загадкой, все еще неразгаданной.  

Однако мы знаем из древних рекордов, что в определенное время народы древнего мира знали о существовании известного ныне входа в наличии Великую Пирамиду, и они оставили свидетельство факельной сажи и граффити на стенах о том, что они проникали до Нисходящего коридора (Descending Passage) и подземной камеры (Pit Chamber). Вторая и третья пирамиды также обладают коридорами и пустыми камерами, расположенными глубоко ниже уровня их основания. Может быть ранние фараоны, изучившие структуру Великой пирамиды, молчаливо стоящей перед ними на берегу Нила, имитировали ее пустые помещения при строительстве своих вторых царских склепов, полагая, что пустые покои имеют специальное духовное значение, которое они хотели бы воспроизвести?

В Третьей Династии, начиная примерно с 2780 г. до н.э., фараон Джосер (Zoser) построил для себя мастабу, как и его предшественники, но затем решил пойти дальше. Еще две постройки типа мастабы были построены на верхнем уровне первой, образуя ступенчатую структуру, и они, в свою очередь, составили одну сторону шестиярусной пирамиды. Создание этого необычного сооружения – сегодня именуемого Ступенчатой Пирамидой (Step Pyramid), расположенной в Саккаре (Saqqara), свидетельствует, что Джосер пытался скопировать конкретный образ. Пирамида определенно напоминает Шумерский зиккурат, или “святую гору”, за исключением того, что в отличие от зиккурата пирамида Джосера не имела святилища на своей вершине, но имела систему внутренних туннелей и камер. Единственным типом структур, которые могли бы служить моделью для постройки Джосера являются Пирамиды в Гизе.
Весьма многозначительным – и опять подобно монументам Гизы – является то, что Джосер не был похоронен в своей Ступенчатой пирамиде. В одном из помещений была найдена ступня мумии, которая, как полагали, принадлежала Джосеру, но оказалось, что ткань, в которые она была обернута, принадлежит эпохе гораздо более поздней чем Третья Династия.  В конечном счете в самой Ступенчатой пирамиде и вокруг нее было найдено около 60 мумий, но все они были отнесены к Позднему Периоду – к первому тысячелетию до н.э. Было определено, что склеп Джосера находится в Бет Халаиф (Bet Khalaif) и не было найдено никаких пирамид, которые были бы с ним связаны.
Следом за Джосером, его преемник – фараон Сехемхет (Sekhemket) – предпринял попытку построить пирамиду, но по-видимому она никогда не была завершена и сегодня представляет из себя лишь груду камней. Однако, на дне шахты под этой структурой археологи обнаружили запечатанный алебастровый саркофаг. Когда его открыли, он оказался совершенно пустым, отражая тот факт, что и в Великой пирамиде была найдена каменная купель.

Правителем Третей Династии, самым амбициозным в области сооружения пирамид, был фараон Снофру (Senefru, Snefru,  или Sneferu). Он возвел три монумента, и имеются все основания считать, что он пытался повторить подвиг возведения трех пирамид в Гизе. Он близко подошел к этому, поскольку по отношению к пирамидам в Гизе по объему его пирамиды составляли 2/3 от гизехских, а по площади – около 90%. Но одно очевидное отличие состояло в том, что их проект и качество работы были очень грубыми, если сравнивать с пирамидами в Гизе.  

И нам предлагается поверить, что именно в период, непосредственно следующий за Снофру, в начале Четвертой Династии, египетские архитекторы каким-то таинственным способом решили все свои инженерно-строительные упущения и совершили квантовый скачок технологий к передовому строительному искусству, проявившемуся в сооружении Пирамид Гизы. Но монументы Гизы, тем не менее, по многим своим специфическим свойствам стоят выше всех остальных египетских пирамид, что свидетельствует о том, что ни по конструкции, ни по времени их возведения Пирамиды Гизы не относятся к остальным пирамидам Египта.    

Во первых, только Великая Пирамида (исходя из того, что известно из легенд и эзотерической литературы) и остальные две пирамиды в Гизе имеют помещения в верхней части. Все остальные имеют только нижнее (или нижние) помещение (ия) около уровня основания. Это – копии подземной камеры с “ямой” или  “колодцем” (pit chamber) Пирамид в Гизе. Династические Египтяне, не знавшие о тайных верхних помещениях, не имели прецедента по их созданию в своих пирамидах.
Во вторых, только Гизехская Троица точно ориентирована на истинный Север, что очень показательно в отношении знания ими небесной механики и точных измерений, наземных и астрономических – что мы не находим ни у одной другой пирамиды.

В третьих, лишь пирамиды в Гизе были построены с очень высокой точностью, которая, совместно с очевидным мастерством использования в строительстве многотонных каменных блоков, и определила возможность построения этих гигантских сооружений, крупнейших в Египте. Во второй и третьей пирамидах каменные блоки зачастую не столь велики и тщательно подогнаны, как в Великой Пирамиде; тем не менее, они весьма точны, чтобы отнести их к совершенно иной категории, нежели все остальные конструкции вдоль Нила.

В четвертых, монументы в Гизе были построены с использованием проектов, совершенно инородных любым иным формам пирамид. Как замечает Уильям Р. Фикс (William R. Fix) в “Одиссее среди Пирамид” (Pyramid Odyssey): “Поскольку все остальные пирамиды состоят из гораздо меньших блоков, они строились как система каркасов с многочисленными внутренними подпорными стенками, чтобы обеспечить сцепление элементов конструкции. Три Великих Пирамиды в Гизе не имеют этих внутренних каркасов; сам размер блоков обеспечивал необходимую устойчивость и прочность. Эта особенность раскрывает нам высочайшие инженерные способности и мастерство каменщиков, а также предполагает использование гораздо более высоких технологий, чем те, которые можно найти в любом ином месте… ”

В пятых, в отличие от любой пирамиды, предположительно построенной либо до, либо после Гизехской Троицы, ни один из монументов в Гизе не содержит религиозных символов или рисунков ни в одном из своих внутренних помещений.

Соответственно консервативным исследователям, Гизехские Пирамиды были построены фараонами Четвертой Династии – Хуфу, Хафре и Менкаром – в качестве гробниц. Но ни в одной из них не было найдено чьего-либо из их тел. Покой царя в Великой Пирамиде был обнаружен при вскрытии совершенно пустым; его порфировый саркофаг закрыт, но свободен. в Палате Бельзони, под Второй Пирамидой, был найден каменный саркофаг, как и в Великой Пирамиде, но и в нем не было никакого тела. В 1878 г. в Третьей Пирамиде был обнаружен саркофаг с телом. И хотя мумия и саркофаг при транспортировке в Британский Музей были утеряны в море, от мумии были взяты образцы; и когда в последствии они были подвергнуты радиоуглеродному анализу с целью их датировки, оказалось, что они принадлежат гораздо более поздней эпохе, а их возраст не превышает 2000 – 2500 лет. 

Становится совершенно очевидно, что три фараона, которые, как полагают, построили Пирамиды в Гизе, попросту объявили эти монументы своими собственными, отказавшись от идеи воспроизвести для себя их копии, что до них попытался сделать Снофру, но потерпел фиаско. Вокруг Гизехской Троицы имеется также ряд второстепенных пирамид, которые по-видимому были построены фараонами, но сегодня они представляют почти совершенные руины из-за существенно менее качественной технологии их строительства. В соответствии с древними стелами и легендами, фараоны также ремонтировали пирамиды, но не имели ничего общего с их возведением.

С Менкаром пришел конец Четвертой Династии, и согласно историкам мы должны поверить, что с началом Пятой Династии Египтяне внезапно вернулись обратно к тем же самым старым методам проектирования и не очень качественным технологиям строительства, что мы находим в пирамидах до Четвертой Династии. Первый фараон, Шепсескаф (Shepeskaf), в действительности построил для своего захоронения ничто большее как мастабу. За ним последовал Усеркаф (Userkaf), пирамида которого была построена так плохо, что сегодня она представляет собой кучу мусора. Далее идут Сахура, Нефериркарае и Ниусерра (Sahure, Neferirkare and Nieswerre), которые попытались построить в Абу Сире (Abu Sir) три пирамиды (снова копирующие пирамиды в Гизе), но они никоим образом не приближаются к размерам или величию Гизехской Троицы, и представляют кучу развалин. То же можно сказать о монументах от Шестой до Тринадцатой Династий, после которых строительство пирамид практически прекратилось. Всего, после Четвертой Династии было построено 23 больших пирамиды, и в каждом случае работы были выполнены в спешке, с низкой точностью и с использованием блоков, которые представляли из себя не большее, чем глыбы, слегка обтесанные до прямоугольной формы. И мы имеем полное право спросить, если Пирамиды Гизы, во всем их великолепии, были по предположению построены Четвертой Династией, то что произошло с передовым знанием, которое нашло выражение в их проекте и качестве строительства – почему оно никогда более не применялось, ни в одной из последующих пирамид?    

Автор Уильям Р. Фикс заключает: “Многие фундаментальные отличия между большими монументами в Гизе и остальными египетскими пирамидами указывают, что дата их возведения не соответствует принятой хронологии династического Египта. Но если они не принадлежат династическому Египту, то остается только одно направление во времени, куда можно отнести дату их сооружения – не вперед, но в прошлое от той эпохи. ”

Поистине, Пирамиды в Гизе не представляют органическую часть эволюции египетских пирамид. Наоборот, они располагались там  с самого начала и послужили мотивом и оказали влияние на строительство династических пирамид вдоль Нила.

6.2.2. Пирамида, Гиза

Тема раздела : Великая Пирамида в Гизе не принадлежит Хуфу, а много, много старше.

Глава из книги: “Глаза Сфинкса” Эрих фон Даникен, Нью-Йорк, март 1996; гл. 4, С. 205-215. 
Комментарии на сайте:

1.Примечание: текст, в оригинале приведенный курсивом, я поместил в одиночные, а фразы и абзацы из оригинала – в двойные кавычки.

2. Намек: следует помнить о том, что по Корану цивилизация на Земле началась около 2000 г. до н.э.. Поэтому, если вы работаете по контракту с Египетским правительством, вам лучше приспособиться к этому утверждению, даже если оно неверно. 
Добавим к этому следующее  {С.С.}:

Вопреки протестам мировой общественности, в начале марта 2001 г.  две вырубленные в скале гигантские статуи (55 и 37 метров), входившие в комплекс буддийских монастырей в Бамианской долине, были варварски разрушены радикально настроенными талибами, считавшими, что они являются языческими идолами и подлежат уничтожению. Однако, это не статуи Будды, как принято считать, а два из пяти соразмерных образа представителей предшествующих и нынешней Коренных Рас, созданных руками Посвященных Четвертой Расы {( 7.9.1.9}.
Поэтому, ввиду прихода к власти в Египте “братьев мусульман” не пустыми угрозами звучат и нынешние призывы исламистов разрушить пирамиды и Большого Сфинкса, что 12 ноября 2012 г. потребовал один из салафитов Египта шейх Мурган Салем аль-Гохари: “обязанностью каждого мусульманина является уничтожение подобных символов идолопоклонничества”. 

* * * 

Среди всех удивительных вещей, связанных с Великой Пирамидой, раскрытие мистификации с Хуфу – одна из тех, которая будет наиболее болезненной для египтологов, а именно, факт, что Хуфу не был строителем этой пирамиды. Всякий раз, когда я спрашиваю кого-либо из экспертов, кто построил Великую Пирамиду, я получаю столь же немедленный ответ: Хуфу. “Точно?” – “Точно.” Фараон Хуфу – признанный исторический факт, и его неуместно обсуждать. Но если копнуть немного поглубже, то этот ряд аспектов этого “признанного исторического факта” вызовут бурное пробуждение к реальности. 
Какие свидетельства создают фараону Хуфу ореол строителя этой Пирамиды? Откуда происходит эта абсолютная уверенность в том, что никто иной, а именно Хуфу самого построить это величественное сооружение? Напомним, что в самой Пирамиде нет текстов, восхваляющих и прославляющих строителя: он анонимен. После тщательной проверки мы обнаруживаем, что имеются только два указания, показывающие на Хуфу, но научная литература раздула их без всякой меры.  

Геродот пишет, что Пирамида была возведена Хеопсом (по-гречески “Хуфу” звучит как “Хеопс”). Диодор Сицилийский (Diodorus Siculus) указывает на “Хеммиса” (“Chemmis”) как на строителя Пирамиды, но Гай Плиний Старший (Gaius Plinius Secundus), который перечисляет имена историков, которые описывали Пирамиду до него, отмечает с сарказмом, что никто из них в действительности не знал, кто был строителем. В этом конкретном случае археологи полагаются исключительно на Геродота, но отвергают его утверждения во всех остальных случаях.    
Вторая улика, указывающая на Хеопса, это надпись в пространстве между перекрытиями над покоем царя. Вау! Разве я не повторял много раз, что внутри Великой Пирамиды нет никаких надписей? Это загадка, а в действительности – преступление, совершенное тем, кто ее нанес. Это дело было раскрыто не Шерлоком Холмсом, но Захарием Ситчиным (Zecharia Sitchin), специалистом по древним восточным языкам. 

29 декабря 1835 г. Говард Визе (Howard Vyse), полковник британский гвардии, прибыл в Египет. Визе был саркастическим джентльменом, внуком графа Стаффордского; с одной стороны - дисциплинирован до мозга костей, а с другой – паршивая овца в семействе, который должен был напряженно работать, чтобы проявить себя. Визе был заинтригован и очарован тайной пирамид. Он немедленно состыковался с итальянским капитаном Джованни Батиста Кавильо (Giovanni Battista Caviglio), который уже некоторое время занимался раскопками в Гизе. Но через несколько месяцев у них возник разлад и компания распалась 13 февраля 1837 г. Визе, который, будучи британцем, получил лицензию на ведение раскопок от британского консула, выгнал итальянца. 

За семьдесят два года до Говарда Визе, британский дипломат – Натаниэль Дэвисон (Nathaniel Davison) – обнаружил отверстие в потолке в конце Великой Галереи и 8 июля 1765 г. прополз в нее. Дэвисону удалось достичь карниза под нижним перекрытием, расположенным над Покоем Царя. Говарду Визе, очевидно, было известно об открытии Дэвисона. Он отметил в своем дневнике, что ожидал существования гробницы, спрятанной над “камерой Дэвисона”.Визе был решительно настроен на то, чтобы прославиться. Он хотел, чтобы его имя вошло в историю и тем смог бы отдать долг своей семье.

27 января 1837 г. он пишет в своем дневнике, что должен был открыть нечто значимое до возвращения в Англию; Визе, и его главный инженер – Джон С. Пиринг (John S. Perring), запаслись порохом и с его помощью проделали туннель в блоках пирамиды выше камеры Дэвисона. Более того, 30 марта, 27 апреля, 6 мая и 27 мая Визе и Пиринг обнаружили еще четыре камеры выше камеры Дэвисона, которым они дали имена Веллингтона, Нельсона, Арбутнота и Кемпбелла  (Wellington, Nelson, Arbuthnoth, and Campbell). 
В верхних двух помещениях Визе обнаружил некие знаки на монолитах, которые по-видимому были нанесены красной краской. Было известно, что строители часто маркировали краской отдельные блоки в каменоломнях гор Вади Магхара (Wadi Maghara), чтобы не возникло путаницы и блоки прибыли по месту назначения. Один из нанесенных краской знаков оказался именем “Хуфу”, принадлежащем фараону. Это было тем доказательством, которое и требовалось. Помеченный монолит был доставлен Хуфу/Хеопсу. Сенсационная новость облетела вокруг мира. Говард Визе достиг своей цели. Никто не задумался, что маркировка Хуфу, которая должна в этом случае быть найдена повсюду, с учетом того, что в Великой Пирамиде использовано более двух миллионов блоков, более нигде не обнаружена. 

В замечательной книге [5] и в двух статьях в 'Ancient Skies' [6]  (“Древние Небеса”) американский ориенталист, эксперт по древним языкам Захария Ситчин изобличает Визе как мошенника. Свидетельства против Говарда Визе представляют настолько блестящий образец криминалистического анализа, что трудно понять, как египтологи могут продолжать защищать их ошибочный “доказанный научный факт.” Захария Ситчин изобличает мистификацию Визе-Перинга на основе дат, цитат и выдержек из дневника Визе, но прежде всего – на основе орфографической ошибки, допущенной мошенником. Вскоре после того, как нанесенные краской знаки “Хуфу” были обнаружены, некоторые эксперты выразили сомнения относительно их достоверности, но их слова предупреждения утонули в превалирующей эйфории. Самюэль Берч (Samuel Birch), египтолог и эксперт по иероглифам, предупреждал в 1837 г.: “Хотя [символ] не очень разборчивый, поскольку написан полу-иератическим, или линейно-иероглифическим стилем… ” и, немного ниже “Значение … не совсем понятно … с большим трудом поддается интерпретации…” [7]. 
Что вызвало подобное замешательство у эксперта по иероглифам? Нарисованные знаки использовали символы, которые во времена Хуфу даже не существовали. С течением столетий, рисунки-символы древнего Египта преобразовались в “иератическое письмо”, причем намного позже Хуфу. Даже Ричард Лепсиус (Richard Lepsius), (предполагаемый) первооткрыватель Лабиринта, удивлялся по поводу написанных кистью красных символов, поскольку они напоминали иератическое письмо. Как символы оказались внутри Пирамиды? Вошел ли кто-то в Пирамиду, столетия спустя после ее завершения, чтобы нарисовать символы на монолитах? Невозможно. Визе должен был использовать порох, чтобы достичь их. Визе – военный человек, а не египтолог, знал только одну стандартную книгу об иероглифах: учебник “Materia hieroglyphica” Джона Вилкинсона, опубликованный в 1828 г. Позже было обнаружено, что имя “Хуфу” в этом учебнике было приведено с ошибкой: согласная “Kh” (по-русски – “Х”) была ошибочно показана как солярный символ “Re”. 

 Жулики Визе и Перринг не только использовали письмо, которое не было разработано в течение еще многих столетий после Хуфу, но и скопировали орфографическую ошибку из учебника Вилкинсона.

А осознал ли кто-нибудь, что краска была свежая? Захария Ситчин [8] поясняет, что ответ на этот вопрос был дан одним из обвиняемых, а именно – Перрингом, в его собственной работе о пирамидах Гизы. Перринг пишет, что краска, которую использовали для древних египетских надписей, была основана на красной охре, которую арабы называли “ moghrah”, и которая все еще находится в употреблении. Рисунки на камне сохранились так хорошо, что никто не сможет уверенно ответить, были ли они сделаны один день или несколько тысяч лет назад.  
Я спросил нескольких египтологов об открытиях, которые сделал Захария Ситчин. Никто из них не был знаком с его анализом. Они претендуют на то, что знают истину и чувствуют себя вполне комфортно в уверенности, что Говард Визе был уважаемым археологом. Визе не был археологом. В каком-то отношении он возможно и был уважаемым, но он также был охотником за славой. 

Слава – сомнительное качество, даже в археологии. Британский археолог Говард Картер (Howard Carter) обрел мировую славу 4 ноября 1922 г., когда он обнаружил захоронение Тутанхамона (Tutankhamen). Никто не отважился задаться вопросом о его роли в этой истории, его репутация не подвергалась сомнению. Картер утверждал, что, к сожалению, первые комнаты захоронения уже были вскрыты расхитителями гробниц. Сегодня мы знаем, что Картер бесстыдно врал. Он был первым, кто проник в склеп Тутанхамона ‘до’ официального вскрытия гробницы, перевернул там все вверх дном и украл ряд ценных предметов, чтобы не делиться ими с египетским правительством по принципу 50:50, как того требовал контракт. Это преступление было предано гласности доктором Рольфом Краузе (Dr. Rolf Kraus), археологом Египетского музея в Берлине [9]. Тем не менее, ни эксперты, ни публика не отреагировали на открытие Краузе.  
Кто был Строителем? Нет ни одного достойного свидетельства, что Хуфу действительно построил Великую Пирамиду. Это не делает невозможным предположение, что он ее построил, но гораздо больше свидетельств против него, чем за. Нет ни иероглифов, ни текстов в Пирамиде, ни статуй, ни бюстов, ни стен полных восхвалений. Единственная крошечная 5-сантиметровая статуэтка из слоновой кости в Музее Древностей (Antiquities Museum – Каирский Египетский Музей?) – это все, по существующим оценкам, что представляет Хуфу. 

С другой стороны, имеется свидетельство, незыблемое как скала, ‘против’ Хуфу, тем не мене, эксперты игнорируют его. В 1850 г. среди руин Храма Изиды была найдена стела, которая в настоящее время экспонируется в Каирском Египетском Музее (Egyptian Antiquities Museum in Cairo). Храм Изиды был расположен непосредственно по соседству с Великой Пирамидой. Надпись на стеле гласит, что Хуфу основал храм Изиды, богини Пирамиды, рядом с храмом Сфинкса. 
Поскольку Изида упоминается как богиня Пирамиды, то очевидно, что Великая Пирамида во времена Хуфу уже существовала. Более того, также указано, что и Сфинкс существовал, хотя археологи утверждают, что он был построен Хафре – преемником Хуфу. Почему ученые игнорируют это чрезвычайно важное сообщение, зафиксированное в камне? Стела была найдена в 1850 г. Обратите внимание: тринадцатью годами ранее, благодаря мошенническому открытию Говарда Визе было принято, что Великую Пирамиду построил Хуфу. Но содержание текстов на стеле не вязалось с научными моделями. И археологи попросту объявили ее подделкой и заявили, что она была создана после смерти Хуфу, чтобы поддержать идеи местных жрецов. 

Все эти составляющие оправдываю мой вопрос: если Хуфу не был строителем чуда света в Гизе, то кто им был? Египтологи имеют полную хронологическую таблицу всех фараонов ‘после’ Хуфу, и для еще одного фараона после Хуфу места нет. Но если не может быть фараона после Хуфу, то должен был быть фараон ‘до’ него. Сама эта мысль нетерпима для археологов, поскольку она полностью разрушит их высокоценимую хронологию строительства в Древнем Египте.

Могут ли арабские историки помочь нам найти выход из этого положения? Что говорит по этому поводу аль-Макризи? 
Аль-Макризи (1364, Каир – 1442, там же) – египетский историк и географ. Наиболее крупный из опубликованных трудов Макризи – “Книга путей к познанию правящих династий”, посвящён истории Айюбидов и мамлюков; изложение в нём доведено до 1440 года. Историко-географический обзор Египта “Книга поучений и назидания в рассказе о кварталах и памятниках” включает, среди прочего, биографии эмиров и других знаменитых людей, а также сведения по истории Фатимидов. {справка вставлена переводчиком} 

[10]: “Крупнейшие пирамиды это те, которые создавались в Древнем Египте и дожили до наших дней. Люди не могут прийти к согласию ни об эпохе их возведения, ни об их строителе, ни о причине их возведения и высказывают по этому поводу различные мнения, большинство из которых неверны. Сейчас я хочу рассказать то, что было бы достаточным, если Бог, Всемогущий, позволит мне.” “Учитель Ибрагим Бен Васиф Сахфль-Катиб утверждает в его ‘Новостях Египта и его чудесах’, там, где он говорит о Сауриде, сыне Сахлука, сыне Сирбака, сыне Тумидуна, сына Тадрасана, сына Хусала, одном из царей Египта до Великого Потопа, который располагался в городе Амсусе, который рассматривается в той части книги, которая относится к египетским городам. Он был строителем двух Великих Пирамид около Мисра (Misr – романизированное арабское название Египта). Причина возведения двух Пирамид состояла в том, что за триста лет до Великого Потопа (Great Flood) Саурид видел следующий сон: все на Земле перевернулось вверх дном, люди безумно метались, ища спасения, и звезды падали на Землю… ” 
Рассматривая этот точный перечень имен, я не вижу причин к полному отвержению этого текста как вымысла или мифа. В соответствии с описанием, царь по имени Саурид видел сон за триста лет до Великого потопа, который в итоге привел к строительству Пирамиды. Его советники и пророки также были обеспокоены ужасными снами. Они предсказали конец цивилизации. “Небеса разверзлись и появился яркий свет… и люди спустились с небес, в руках у которых были железные палицы, которыми они били людей.” До Потопа, царь спросил своих мудрецов, смогут ли люди снова жить в Египте после Потопа. Их ответ был утвердительным. 
Он решил построить пирамиды, чтобы в них сохранилась вся мудрость человечества той эпохи. Прекрасная причина. На вершине пирамиды до-потопный царь Саурид велен нанести следующую надпись: “Я, Саурид, царь, построил пирамиды в эту эпоху и завершил строительство за шесть лет. Те, кто придет после меня и решит, что как цари они подобны мне, пусть попробуют разрушить их за шестьсот лет, хотя известно, что разрушать проще, чем строить. Когда они были завершены, я покрыл их парчой; пусть они покроют их циновками… Когда царь Саурид бен Сахлук умер, он был похоронен в восточной пирамиде; Хугиб (Hugib) – в западной, а Каркас (Karuras) – в пирамиде, нижняя часть которой построена из Асуанского камня, а верхняя – из Кадданского.”   

Эти пирамиды ниже уровня земли имеют врата, ведущие в сводчатый коридор. Каждый коридор имеет длину сто пятьдесят ярдов. Врата в восточную пирамиду {пирамида “Хуфу” – прим. перев.} находятся с северной стороны, врата западной пирамиды – с западной стороны, а врата в сводчатый коридор пирамиды, покрытой камнем – с южной стороны. Пирамиды содержат невообразимое количество золота и изумрудов. Человек, который переводил этот текст с коптского на арабский добавил даты – до восхода первого дня Тота (это было Воскресенье) 225 года по арабскому календарю и получил 4 321 солнечных года {Обратим внимание, что эти священные цифры образуют Тетраду Пифагора, 1 + 2 + 3 + 4 = 10  [21]. Как и в числе лет, так и в иных аспектах здесь просматривается символизм понятий и сроков, а не точные предметы и длительности}. Когда он посмотрел, сколько лет прошло после потопа до того дня, он получил 1 741 год с небольшим; вычитая это из предыдущей суммы он получил 399 лет 59 дней  … и понял, что этот текст был написан именно за этот период до потопа. 
‘Хитах’ (‘Khitat’) приводит несколько арабских источников, которые противоречат друг другу в отношении даты построения пирамид. Один из примеров, следующий: “Абу Саид аль-Бальхи утверждает: на пирамидах была надпись на их языке. Она была понята и состоит в следующем: “Эти две пирамиды были построены, когда ‘Falling Vulture’ {одно из значений – созвездие Лиры} был в тропике рака.” Затем они пересчитали эту дату относительно Hegira {Хиджры (622 г. н.э.)} и получили два периода по 36 000 лет.” {Обратим внимание, что древность Дендерского Зодиака [21] составляет даже больший период}  

Кто был тот провидец царь Саурид? Является ли он вымышленной мистической фигурой, или реальной исторической личностью? ‘Хитат’ утверждает, что “он был Гермесом, которого арабы называли Идрисом (Idris).” Сказано, что он был лично обучен Богом в науке звезд и что Бог сказал ему, что на Земле произойдет катастрофа, но часть людей выживет и будет нуждаться в научных знаниях. Соответственно, Гермес (он же – Идрис, он же – Саурид) построил пирамиды. 

{Идрис – пророк в исламе, отождествляемый с библейским Енохом}

‘Хитат’ содержит даже большие подробности: “Существуют люди, которые говорят, что: первый Гермес, которого называли “триединым”, поскольку он был пророком, Icing (?) и мудрецом (он является тем, кого древние евреи называли Енохом, сыном Иареда (Jared), сыном Малелеила (Mahal'aleel), сыном Каинана (Ca-i'nan), сыном Еноса (Enos), сыном Сифа (Seth), сыном Адама – будь благословенная его душа, - и он же Идрис), прочитал по звездам, что вскоре должен наступить Потоп. В связи с этим он построил пирамиды и спрятал внутри них сокровища, скрижали мудрости и все те вещи, которые, как он опасался, могут пропасть или быть утерянными, с тем, чтобы все это было защищено и сохранено в целостности.” 

Люди на Западе не привыкли думать в плоскости событий, предшествующих Великому Потопу, и поэтому мы спрашиваем, к нашему замешательству, почему арабские историки настаивают на том, что Пирамиды были воздвигнуты до Потопа. Мухаммед аль-Хакам (Muhammad ben Abdallah ben Abd al-Hakam) выдвигает замечательный аргумент. “По моему мнению, Пирамиды могли быть построены лишь до Потопа; если бы они были построены после него, то люди знали бы о них гораздо больше.” Действительно, очень весомый аргумент. Неоспоримый. Утверждение в ‘Хитате’, что ветхозаветный Енох идентичен Гермесу и Идрису, является весьма захватывающим. Из него может быть выведено многое. Енох (также известный под именами Гермес, Идрис, ‘Хитат’) не единственный источник идентификации Саурида как строителя Пирамид. Ибн-Баттута (Ibn-Battuta), арабский писатель и исследователь четырнадцатого века, также утверждает, что Енох построил Пирамиды до Потопа “для сохранения в них книг о науке и мудрости, а также иные ценные вещи.” [11]  Кто же этот Енох? Мой дорогой читатель знает о нем из моих предшествующей книги [12], поэтому я буду краток. На иврите имя “Енох” означает “посвященный, благоразумный, знающий”. Моисей называет его седьмым патриархом из десяти...
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6.2.3. Кто построил Великую Пирамиду
 ?
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Египтологи хотят заставить нас поверить, что Великая Пирамида и е две спутницы были построены в конце династического периода Старого Царства, около 4600 лет тому назад. Однако, объективный взгляд на ряд свидетельств это положение выглядит далеко не бесспорным.   

Теория заимствования

В своей книге ‘The Phoenix Solution’ (1998), Алан Альсфорд (Alan Alsford) утверждает, что большинство свидетельств в пользу того, что строителями Пирамид в Гизе и Сфинкса являлись фараоны IV Династии, на самом деле указывают на сценарий присвоения, а не строительства этих монументов в указанный период. Так, в соответствии с этой теорией фараоны Хуфу и Хафрен присвоили себе Великую Пирамиду, Вторую Пирамиду и Сфинкса, а не построили их. Помимо ремонта этих монументов, они и их последователи построили мощеные дороги между местом захоронения и долиной храмов, а также ряд малых пирамид и мастаб. Соответственно Альсфорду, эта обширная строительная программа и объясняет наличие поселений строителей ранних династий, которые недавно были открыты при раскопках в Гизе.   
Артефакты Диксона (Dixon)

В 1872 г. британский инженер, Вайнман Диксон (Waynman Dixon) обнаружил два входа в каналы на южной и северной стенах Покоя Царицы (в Великой Пирамиде – прим. перев.). В горизонтальной части каналов он нашел три небольших артефакта – гранитный шар, маленький бронзовый крюк и кусок дерева, похоже ‘кедра’. Эти реликты были отправлены в Англию. К сожалению, кусочек дерева исчез, что сделало невозможным радиоуглеродное определение его возраста. В 1993 г. немецкий инженер Рудольф Гантенбриринк (Rudolf Gantenbrink) исследовал каналы, отходящие от Палаты Царицы, с помощью миниатюрного робота, снабженного видеокамерой. Он обнаружил длинный деревянный стержень, чья форма и общий вид напоминали более короткий кусок дерева, найденный Диксоном  в 1872 г. на дне этого канала. Найденный кусок дерева, безусловно, мог быть подвергнут радиоуглеродной датировке, что позволило бы получить новые основания для определения возраста Великой Пирамиды. Однако, до сих пор этот деревянный стержень не извлечен, поскольку д-р Захи Хавасс (Dr. Zahi Hawass) – Генеральный директор монументов в Гизе – несмотря на многие к нему обращения не сделал этого {синий курсив – выделено перев.}.
Сфинкс

В результате анализа известняковых блоков Сфинкса и анализа климатических условий Роберт Шох (Robert Schoch) заключил, что этот монумент в течение длительного времени был подвергнут воздействию сильных ливней; на этом основании дата его сооружения должна быть отнесена к эпохе, намного предшествующей IV Династии Старого царства Египта. Но если Сфинкс действительно намного старше, чем хотели бы нас убедить ортодоксальные египтологи, то это ставит под сомнение и возраст остальных монументов Гизы. Возвращаясь к реестровой стеле, напомним, что она говорит о том, что Хуфу ремонтировал Сфинкса, а не строил его. Если принять, что стела является адекватной копией более раннего документа, то это отвергает мнение, что Хафрен (сын Хуфу) построил Сфинкса. Таким образом, свидетельства, основанные на геологических данных и реестровой стеле, подтверждают ту точку зрения, что Сфинкс гораздо старше IV Династии.

{Прим. перев. В работе Е.П. Блаватской “Из пещер и дебрей Индостана” [36] дается комментарий о том, что Сфинкс – существо женского рода}.
6.2.4. Астрономические свидетельства древности Дендерского Зодиака и Великой Пирамиды [ТД2, 539- 542]
Как уже было объяснено, весь древний мир верил вполне основательно, что человечество и его расы тесно связаны с Планетами, а последние со знаками Зодиака. Вся история Мира записана в последнем. В древних храмах Египта есть пример этого в Зодиаке Дендера; но за исключением одного арабского труда, принадлежащего одному суфию, автор никогда не встречал ни одной пра-вильной копии этих замечательных рекордов прошлой – а также и будущей – истории нашей Земли. 

… мы советуем читателю обратиться к труду Денона [“Travels in Egypt”, том II], в котором могут быть найдены и исследованы два знаменитых египетских Зодиака… Утверждение египетских жрецов Геродоту, что земной полюс и полюс эклиптики раньше совпадали, было подтверждено Маккеем, заявившим, что полюсы представлены в Зодиаках в обоих положениях.
«И в том, который показывает полюсы [полярные оси] на прямых углах, имеются знаки, указывающие, что не в последний раз находились они в таком положении, но впервые [после того, как был начертан Зодиак]. Созвездие Козерога представлено на нем у Северного Полюса; а созвездие Рака разделено близко от своей середины у Южного Полюса; что является подтверждением тому, что первоначально они имели свои зимы, когда Солнце находилось в созвездии Рака. Но главные признаки указующие, что это было памятником, долженствующим увековечить время, когда впервые Полюс был в этом положении, являются созвездия Льва и Девы *).

*)«Мифологическая астрономия Древних доказана», (стр. 3), труд, написанный необычно интуитивным символистом и астрономом, своего рода самодельным Адептом из Норвича, жившим в первой четверти настоящего столетия (девятнадцатого).

Считая широко, египтологи полагают, что Великая Пирамида была построена 3350 лет до Р. Хр. {в наше время ее возраст уменьшен в еще большей мере – эпоха ее строительства относится уже к периоду 2560 – 2540 гг. до н.э.}; и что Менес и его Династия существовала 750 лет до появления Четвертой Династии – во время которой, как предполагается, были построены Пирамиды. Таким образом, 4100 лет до Р. Хр. есть эпоха, приписываемая Менесу. Теперь же заявление сэра Гарднера Уилькинсона, что все факты ведут к заключению, что египтяне уже –

«Достигли весьма большого совершенства в искусствах цивилизации до времени Менеса, и возможно, что до их переселения в долину Нила» 

весьма показательно, как разрушающее гипотезу о сравнительной молодости цивилизации Египта. Оно указывает на великую цивилизацию в до-исторические времена и на еще большую древность. Шесу-Гор, «слуги Гора» были люди, которые осели в Египте; и, как утверждает Масперо, именно этой, «до-исторической расе» –

«Принадлежит честь создания Египта таким, каким мы знаем его от начала исторического периода».

И Станилэнд Уэк [«Великая Пирамида», стр. 36, 37] добавляет:

«Они основали главнейшие города Египта и установили наиболее значительные святилища» 
Это было до эпохи Великой Пирамиды, и когда Египет едва лишь поднялся из вод. Однако:

«Они обладали иероглифическим письмом, которое было особенностью Египта и должны были быть значительно продвинутыми в цивилизации».

Как говорит Ленорман:

«Это была страна великих пред-исторических святилищ, местонахождения владычества жреческой касты, которая играла наиболее значительную роль при основании цивилизации».

Какая давность приписывается этому народу? Мы слышим о 4000, самое большое о 5000 лет до Р.Хр. (Масперо). Теперь же утверждается, что лишь посредством вычисления Цикла в 25,868 лет (Звездный Год) может быть установлен приблизительный год сооружения Великой Пирамиды.

«Предположив, что длинный, узкий и нисходящий проход, ведущий от входа, направлен был строителями пирамиды к Полярной Звезде, астрономы доказали, что в год 2170 до Р. Хр., проход этот указывал на Альфу Драконис, которая тогда была полярной звездой… астроном Ричард А. Проктор после того, как он заявил, что полярная звезда находилась в требуемом положении около 3350 лет до Р. Хр., так же как и в 2170 до Р. Хр., говорит: «Любое из этих положений будет соответствовать с положением нисходящего прохода в Великой Пирамиде; но египтологи говорят нам, что не может быть абсолютно никакого сомнения, что последняя эпоха является слишком поздней»[ Станилэнд Уэк, op. cit., стр. 6, 7].

Но нам тоже говорят [там же]:

«Это относительное положение Альфы Драконис и Альциона, будучи совершенно необычным… оно не могло произойти вновь, раньше истечения целого Звездного Года».

Это обнаруживает, что раз Зодиак Дендерский показывает прохождение трех Звездных Годов, то Великая Пирамида была построена 78,000 лет назад или, во всяком случае, возможность эта заслуживает быть принятой, по крайней мере, с таким же основанием как и последний срок, относящийся к 3350 году до Р. Хр. {Но и принятие последней даты разрушит все канонические представления о Великой Пирамиде, основанные на ее связи с фараоном Хеопсом. Это еще раз подтверждает, что этот фараон не имел никакого отношения к строительству Великой Пирамиды.}

Теперь на Зодиаке в одном из храмов, далеко на Севере Индии, встречаются те же характерные знаки, что и на Дендерском Зодиаке. Те, кто хорошо знает индусские символы и созвездия, будут в состоянии заключить из описания египетского Зодиака, правильны или нет указания времени. На Дендерском Зодиаке, как он сохранен сейчас современными адептами, коптами Египта и греческими адептами, но объясненном слегка иначе г. Маккеем, созвездие Льва стоит над Гидрою и хвост его почти прямо указывает вниз, под углом в сорок или пятьдесят градусов, положение это согласуется с первоначальным построением этих созвездий. Но Маккей добавляет:

«Во многих местах мы видим созвездие Льва [Синха] с его хвостом, поднятым над его спиною и оканчивающимся головою Змия; показывая этим, что созвездие Льва стояло в обратном положении; что несомненно и должно было быть и со всем Зодиаком и всеми другими Созвездиями, когда Полюс находился в обратном положении».

Говоря о поясе Зодиака, который также приводится Денон'ом, он заявляет:

«Там… созвездие Льва стоит над Змием, и хвост его образует изгиб вниз, из чего мы заключаем, что хотя шестьсот или семьсот тысяч лет должны были пройти между этими двумя положениями, тем не менее они оказали мало влияния, если только вообще, на положения в созвездиях Льва и Гидры; тогда как Дева на обоих представлена весьма различно – в поясе Зодиака Дева держит своего младенца; но, по-видимому, они не имели этого представления, когда Полюс находился впервые в плане эклиптики: ибо в этом Зодиаке, как он дан Деноном, мы видим трех Дев между созвездиями Льва и Весов, причем последняя из них держит в своей руке колос пшеницы...» [«Мифологическая Астрономия Древних доказана»].

Более подробно о цивилизации Древнегшо Египта – см. разделы 7.2 и 7.9.

6.3. Когда появился Homo Sapiens ?
6.3.1. Майкл Кремо и Ричард Томпсон: “Запрещенная археология”
Неоантропы (др.греч. νέος – новый и ἄνθρωπος – человек) – обобщённое название людей современного вида (ископаемых и ныне живущих)  – человека разумного (Homo Sapiens), отличающегося от животных способностью к абстрактному мышлению и созданию предметов, не встречающихся в природе, для достижения интересующих его целей. Древнейшие из известных ныне костных остатков неоантропов датируются радиоуглеродным методом в 39 тыс. лет, но наиболее вероятно, что неоантропы возникли 70 – 60 тыс. лет назад. Это – оценки современной канонической науки. 

Но исследования Майкла Кремо и Ричарда Томпсона, основанные на анализе значительного числа артефактов, найденных археологами во всем мире, убедительно свидетельствуют о том, что современный человек су​ществовал на Земле на протяжении многих миллионов, если не десятков или сотен миллионов лет.
И хотя авторы не апеллируют к Тайной Доктрине, их книги являют собой блестящее подтверждение истинности концепций относительно эволюции человека, которая, по Доктрине, циклическими взлетами и падениями продолжается уже многие десятки миллионов лет.

К сожалению, в рамках данной работы мы не имеем возможности сколько-нибудь полно осветить результаты этих выдающихся ученых, а поэтому рекомендуем читателю самим ознакомиться с их работами [18 – 20]. Однако не можем воздержаться, чтобы не привести некоторые отклики на работу Кремо и Томпсона, которые с разных сторон освещают ее достоверность и значимость, и не пояснить одну из причин создания столь абсурдной ситуации.

«Эту книгу можно назвать подвигом исследователей, при этом читается она, как детективный роман. Только в роли жертвы выступает отнюдь не богатей преклонных лет, а убий​ца – вовсе не один из его многочисленных наследников. Жертвой преступления, совершаемого множеством ученых, становится сам Человек. Книга приводит многочисленные до​казательства с позиций обвинения, приглашая читателя вер​шить суд самому».

Д-р Микаэль Ротштейн, газета «Политикен», Дания
«Необыкновенно полный обзор свидетельств относи​тельно происхождения человечества, включая те, которые по​стоянно игнорируются лишь потому, что не вписываются в господствующую доктрину».

Д-р Филипп Джонсон, автор книги «Суд над Дарвином», Калифорнийский университет в Беркли
«Убедительное по своей наглядности разоблачение по​пыток сокрытия научных фактов... на основе документальных свидетельств об истинном происхождении человечества. Объ​единив свои усилия, исследователь и ученый блестяще пока​зали, как прочно укоренившиеся предрассудки воздействова​ли на процесс познания в отношении эволюции человека. Богатейшее собрание аргументов и фактов, представленное авторами, подводит читателя к переосмыслению происхожде​ния и всей истории человечества. Книга содержит анализ важнейших археологических открытий и их дальнейшей судьбы. Вобрав в себя результаты исследовательской работы, длившейся более восьми лет, этот впечатляющий, по-настоя​щему научный труд бросает вызов рутинному мышлению».

Диана Донован, «Книжное обозрение Среднего Запада»
«Эта книга открыла мне глаза! Я и понятия не имела, сколько открытий, сколько достоверной информации прямо противоречит современным взглядам на эволюцию человека... Предвижу, что этот труд станет поистине классическим, хотя и вне официальной науки».

Д-р Вирджиния Стин-Макинтайр, геолог
«Необходимо воздать должное Майклу Кремо и Ричарду Томпсону за итог их восьмилетнего труда – единственное в своем роде, полное, точное, исчерпывающее собрание практи​чески всех археологических открытий ископаемых останков человека вне зависимости от того, вписываются ли они в усто​явшиеся научные теории или же им противоречат. Сказать, что проделана чрезвычайно трудоемкая, кропотливая работа, значит не сказать ничего. Иного, столь же колоссального, объ​емного труда, попросту не существует. Книга эта должна стать обязательной для изучения на первом же курсе факуль​тетов биологии, археологии и антропологии, да и в других учебных заведениях! Речь идет о редчайшем сочетании увлекательности и строго научного подхода... Книга заслуживает того, чтобы стать предметом самого горячего обсуждения. От​махнуться от нее, проигнорировать такую работу совершенно невозможно».

Джон Дэоидсон, писатель
«Эта новая книга – луч света в темном царстве совре​менного научного истеблишмента, который не останавливает​ся ни перед чем в попытках сохранить существующее поло​жение вещей. Авторы разоблачают возмутительные действия академической верхушки, ее остервенелые попытки похоро​нить (как фигурально, так и буквально) свидетельства, ставя​щие под угрозу status quo... Повествование о произволе бюро​кратов от науки впечатляет и одновременно производит угнетающее впечатление».

Полковник У.Р. Андерсон, президент Общества Лейфа Эриксона
«Гипотеза, изложенная в «Неизвестной истории челове​чества», потрясает своей новизной... Заслуга ваша в том, что вы представили подробнейшие доказательства вашей право​ты. Мы все – я говорю о тех, кто пытался применить научные методы исследования имеющихся археологических дан​ных, – знали заранее конечный результат, но никто из нас не смог привести столь масштабные доказательства, как это уда​лось вам».

Джин Хант, президент Общества археологических раскопок Луизианы
«Кремо и Томпсон подвергли уничтожающей критике нашу давно устоявшуюся точку зрения на происхождение че​ловека и тот процесс, в результате которого эта точка зрения стала господствующей. Не только ее доказательства, но и на​учные методы, применяемые для получения этих доказательств, теперь поставлены под сомнение... Столь подробное изложение ошибочной методики установления возраста кремневых орудий труда, раздробленных костей и скелетных фрагментов, возможно, и не самое увлекательное чтение, од​нако используемые авторами полемические приемы придают книге занимательности».

Стив Мур, «Фотин Тайме»
«Если историю человечества представить в виде гигант​ского музея, содержащего все знания в этой области, то обна​руживается, что несколько залов этого музея оказались за​пертыми. По воле ученых под замком находятся те факты, которые противоречат общепринятым историческим концеп​циям. Майклу Кремо и Ричарду Томпсону удалось раздобыть ключи ко многим запертым дверям, впустив в потайные залы как простых посетителей, так и самих ученых. Последние бы​ли потрясены не меньше первых, что вполне понятно. Ведь «Неизвестная история человечества» существенно расширя​ет границы царства науки, одновременно ставя под сомнение множество казавшихся незыблемыми взглядов на человека и его историю».

Вальтер Лангбайн, журнал PARA, Австрия
«Недавно я прочитал потрясающую книгу Майкла Кре​мо и Ричарда Томпсона, которую нашел не только чрезвычай​но обстоятельной, но и, прежде всего, интеллектуально за​хватывающей. Глубина исследования по-настоящему впечатляет. Я сам отдал почти 30 лет своей жизни кропотли​вым исследованиям именно в этой области и могу без колеба​ний констатировать, что мне не попадалось более убедитель​ного,   поистине   энциклопедического   собрания   «не вписывающихся в схему» археологических открытий».


Рок Калэ, собиратель и исследователь свидетельств древней истории человечества 
«Собрать в одной, пусть и весьма объемной книге весь спектр сведений о происхождении и древнейшей истории че​ловечества – такая задача по плечу далеко не каждому. Вы​ражаю вам признательность за эту великолепную книгу-справочник,  которая послужит толчком к новым исследованиям в области, представляющей колоссальный ин​терес не только для ученых и студентов, но и для широкой публики».

Д-р К.Н. Прасад, бывший директор Всеиндийского центра геологических изысканий,

бывший президент Индийского археологического общества
«Великолепная работа, поздравляю. Спасибо за столь замечательный источник знаний».

Д-р Джордж Картер, археолог
 «Будучи образцом скрупулезного научного подхода и одновременно дерзкого полета мысли, данная работа затраги​вает сферу построения «научных» фактов и теорий – именно ту область, к которой проявляется все возрастающий в по​следнее время интерес историков, философов и социологов, занимающихся исследованиями методики научного позна​ния... Подвергая придирчивому анализу историю палеоантро-пологических открытий, Кремо и Томпсон концентрируют свое внимание на эпистемологическом кризисе исследований костных останков древних людей, на принудительном замал​чивании фактов и на ситуативном отношении к «аномальным свидетельствам». На этой основе авторы строят убедительную научную теорию, подкрепленную не менее убедительными доказательствами ».

Д-р Пирс Флинн, социолог, Университет штата Калифорния в Сан-Маркосе

 «Ваш труд, «потрясающий основы», доставил мне истин​ное наслаждение... Желаю всяческих успехов в ваших дерз​ких начинаниях по переосмыслению традиционных постула​тов».

Д-р Роджер Уэскотт, президент Международного общества 

сравнительных исследований цивилизаций
«Прочитав недавно вашу книгу, хочу поздравить и по​благодарить ее авторов... В особенности я благодарен вам за разоблачение той дезинформации, которую распространяет бюрократизированная научная элита».

Томас Дорман, доктор медицины, член Королевской коллегии врачей (Великобритания)
«Эта книга – вдохновляющий пример неординарного мышления. Авторы придерживаются междисциплинарного подхода к изучению истории человечества. Действительно, существующие в этой области вопросы требуют объединен​ных усилий археологов, историков, социологов, философов, исследователей религии и специалистов других отраслей на​уки. Усилия многих из тех, кто занимается подобными иссле​дованиями, лишь усугубили неопределенность в отношении различных аспектов этой проблемы. Авторы «Неизвестной истории» напоминают нам о недопустимости упрощенного подхода к таким концептуально сложным понятиям, как «факт» и «явление, на основании которого делаются умоза​ключения».

Джин Сейгер, профессор философии Паломарского колледжа. Калифорния
«Майкл Кремо, специалист в области истории и филосо​фии науки, и математик Ричард Томпсон бросили вызов гос​подствующей точке зрения на происхождение и древнейшую историю человечества. Авторы книги, содержащей колос​сальный объем как общепризнанных, так и спорных археоло​гических свидетельств, критикуют существующую научную методику с социологических, философских и исторических позиций, ставят господствующие взгляды под сомнение, обли​чают попытки сокрытия информации о происхождении и ис​тории человека».

«Вестник археологических исследований»
«Всеобъемлющий, строго научный подбор и анализ име​ющихся данных по этой теме. Приведенные в книге свидетельства могут быть признаны или же отвергнуты, однако со​вершенно очевидно, что игнорировать их невозможно».

Дэвид Хеппелъ, Отдел естественной истории Королевского музея Шотландии

Одна из важнейших причин тотальной фальсификации результатов археологических раскопок – та же, что и в случае с Великой Пирамидой, которую, несмотря ни на какие объективные свидетельства, каноническая наука связывает со “склепом” малоизвестного фараона Хеопса, уменьшая ее возраст до 4500 лет. В плане отдельной личности – это все те же три кита: личные амбиции, престижные публикации и гранты. Для первого необходимо второе и третье, для второго – первое и третье, как и для третьего – первое и второе. И стоит разорвать цепь в одном месте – рушится все остальное. И хотя сейчас этот канон не обладает артефактами, связывающими современного человека с какими-либо предками в достаточно отдаленном прошлом, в нем существуют догмы, отказаться от которых – значит отказаться от своих теорий, которые им следуют, а значит – и от своего положения, и от грантов. Та же ситуация с артефактами Майя (см. ниже). В плане канонической науки в целом – это идеология евроцентризма {( 6.7}.

6.3.2. Миграции народов в эпоху палеолита
Общность аналитических и вербальных свойств каменных монументов и петроглифов по всему миру свидетельствует о том, что древние народы не только обладали метрологическим, математическими и астрономическими знаниями, но и каким-то образом сообщались друг с другом, в частности – перемещались между континентами. В этом отношении представляет безусловный интерес то, как эти процессы понимает каноническая наука.

Однако, прежде чем привести ее основные положения, укажем на ключевые моменты того, что по этому поводу говорит Тайная Доктрина [21], а именно – что ни место происхождения человека, ни его предполагаемые обезьяноподобные предки, утверждаемые канонической наукой, не имеют ничего общего с действительностью. 
В частности, это Учение совершенно определенно утверждает, что обезьяны – это побочный продукт порочного вступления в половые отношения с самками животных в эпоху 3 и 4 Коренных Рас, а потому человек и обезьяна не имеют общего предка. Именно поэтому канонической науке и не удается ни произвести человека от обезьяны, ни найти этого пресловутого “общего предка”; в частности, это подтверждается отсутствием ископаемых горилл и шимпанзе. 
Эволюция человека продолжается многие миллионы лет и происходит в системе Коренных Рас и их подрас, среди которых, как и в наше время, одновременно существовали  как более развитые, так и исчезающие типы (например – Бушмены). Также Тайная Доктрина утверждает, что Африка – это лишь один из промежуточных континентов, на которых проходила эволюция человека разумного, но никак не его родина; ближайшие предки живущих и в Африке, и в Европе – атланты из ныне покоящейся на дне Атлантического океана страны – Атлантиды {( 7}, причем миграции народов, включая территорию Евразии, с течением времени могли принять обратное направление.
При этом причиной развития у человека сознания послужили не спонтанные действия с палкой-копалкой, а целенаправленное воздействие Высших Духовных Сущностей, курирующих эволюцию человечества – Дхиан-Коганов (или Дхиани-Будд, или Архангелов). 

«Те, кто с трудом могут допустить, чтобы древность человеческой расы простиралась в глубь веков более, нежели на 57,000 лет, – древность, которая была приписана д-ром Даулером скелету, найденному им в Новом Орлеане на берегах Миссисипи, – конечно, отвергнут эти факты. Но когда-нибудь они убедятся в своей ошибке. Мы можем пренебречь безрассудным самопрославлением аркадийцев, признававших себя «старше, нежели Луна» (προσέληνοι), и народов Аттики, утверждавших, что они существовали, прежде чем Солнце появилось на Небе, – но мы не можем сомневаться в их несомненной древности. Также не можем мы смеяться над всеобщим поверьем, что наши предки были великанами. 
Тот факт, что кости мамонта или мастодонта и в одном случае костяк гигантской саламандры ошибочно были приняты за чело-веческие кости, нисколько не устраняет необъяснимую трудность, почему из всех млекопитающих человек является единственным, в отношении которого наука не желает допустить, что он мог уменьшиться в росте, так же как и все другие животные формы, от великана Homo Diluvii до существа, ростом между пятью и шестью футами, каким он является в наши дни.

Но «Змии Мудрости» хорошо сохранили свои рекорды, и история человеческой эволюции начертана в Небесах так же, как начертана она на подземных стенах. Человечество и Звезды неразрывно связаны между собою, благодаря Разумам, управляющим последними.» [ТД2, 440]

6.3.2.1. Антропогенез и гипотеза африканского происхождения человека
Человек разумный (лат. Homo sapiens). В биологии – вид рода Люди (Homo) из семейства гоминид в отряде приматов, единственный живущий в настоящее время. Слово Homo в переводе с латыни означает “человек” и было выбрано для классификации ещё Линнеем. 

Неоантропы (др.греч. новый человек) – обобщённое название людей современного вида, ископаемых и ныне живущих.

Антропогенез – часть биологической эволюции, которая привела к появлению человека разумного, отделившегося от прочих гоминид, человекообразных обезьян и плацентарных млекопитающих, процесс историко-эволюционного формирования физического типа человека, первоначального развития его трудовой деятельности, речи. Изучением антропогенеза занимается множество наук, в частности антропология, палеоантропология, генетика, лингвистика.

Гоминиды или большие человекообразные обезьяны (Hominidae) – семейство наиболее прогрессивных приматов, включающее в том числе и людей. В настоящее время биологи включают орангутанов в семейство гоминид в качестве подсемейства Ponginae. Кроме того, горилл и шимпанзе часто включают в подсемейство Homininae, вместе с людьми.

В эволюционном контексте термин “человек” относится не только к ныне живущим людям, но и к представителям вымерших видов рода Homo. Кроме того, исследования антропогенеза распространяются на других гоминид, например, австралопитеков. Род Homo отделился от австралопитеков или подобных им гоминид около 2 млн. лет назад в Африке. Существовало несколько видов людей, большинство из которых вымерло. К ним, например, относятся эректусы и неандертальцы.

Важнейшими этапами антропогенеза, отделившими человека от других гоминид и выделившими его из мира животных, были начало изготовления орудий труда, освоение огня и появление языка. Начиная с H. habilis, люди использовали каменные орудия, всё более искусно изготовленные (см. Палеолит). В последние 50 тыс. лет технология и культура изменяются быстрее, чем в предшествующие эпохи.




Рис. 6.1. Академическое представление об Антропогенезе
Примечание: по новым данным гейдельбергский человек (Homo heidelbergensis) не является прямым предком современного человека:
* Общий предок современных людей и неандертальцев жил миллион лет назад
Как известно человек разумный – единственный уцелевший представитель рода Homo. Наши предки, как и ближайший родственный вид – неандертальский человек (Homo neanderthalensis), растворились в далёком прошлом, возможно, не выдержав межвидовой конкуренции или не сумев приспособиться к изменившимся условиям окружающей среды.

Учёные давно копаются в истоках нашего "биологического одиночества", пытаясь вывести стройное филогенетическое древо, на котором словно плоды, располагались бы все возможные вариации предшественников современного человечества. Однако сегодня вместо древа у учёных есть нечто иное, более напоминающее контурную карту, которая не только изобилует "белыми" пятнами, но и не имеет точного масштаба.

"Благодаря раскопкам изучены различные формы, которых мы считаем предшественниками человека разумного. Однако, безусловно, это не все возможные виды, – рассказывает антрополог Аида Гомес-Роблес (Aida Gómez-Robles) из университета имени Джорджа Вашингтона. – Нам хотелось бы идентифицировать вид, являющийся общим для человека разумного и неандертальцев".

Ранее исследование ДНК неандертальцев и современных людей показало, что такой общий предок мог существовать в промежутке от 300 до 800 тыс. лет назад, наиболее вероятно – около 400 тыс. лет. Хронологически этот возраст соответствует времени жизни человека гейдельбергского (Homo heidelbergensis), останки которого встречались на территории Африки и Европы.

Однако, если верить новой работе учёных из Австрии, Испании и США, общий предок не являлся гейдельбергским человеком и жил значительно раньше – примерно 1 миллион лет назад. Исследование, содержание которого опубликовано в журнале PNAS, основывается на морфометрическом анализе зубов родственных человеку видов.
Учёные охватили коллекцию из более чем 1200 коренных зубов – моляров, принадлежащих 13 известным видам гоминин. Работа состояла в нахождении и сравнении особых морфологических меток – специфичных участков коренных зубов.

У общего предка зубы должны обладать некой усреднённой конфигурацией, которая бы воплощала в себе определённые черты неандертальца и человека разумного. Следуя этой логике, учёные построили модель и сравнили её композицию с зубами гейдельбергского вида.

Результаты сравнительного анализа заставили исключить гейдельбергского человека из числа кандидатов. Более того, оказалось, что зубы этого вида имеют много общего с неандертальскими. Таким образом, получается, что гейдельбергский человек принадлежит неандертальской ветви, а общий предок должен быть ещё старше.

"К сожалению, среди имеющихся находок нет образцов, которые можно было бы принять за останки общего предка, – говорит доктор Гомес-Роблес. – Однако, учитывая возраст Гейдельберг-ского человека, выходит, что этот предок жил более миллиона лет назад".

6.3.2.2. Африканская и мультирегиональная гипотезы о происхождении человека
В 1920-х годах в Африке были обнаружены останки существа, которое Раймонд Дарт назвал австралопитеком. Первой важной находкой был череп детёныша этого вида. Мозг ребёнка был слишком велик для детёнышей обезьян, 410 см³, и имел округлую форму, как у современных людей. Клыки были короткими, а основание черепа характерным для прямоходящих существ. Эти признаки убедили его в том, что существо было переходной формой между обезьяной и человеком.

Понадобилось около 20 лет, чтобы подтвердить открытие Дарта новыми находками костей австралопитеков. В то время преобладало мнение о том, что развитие интеллекта предшествовало переходу к прямохождению, а черты австралопитека говорили об обратном. Со второй половины XX века австралопитек считается прямым предком рода Homo, к которому принадлежит и современный человек. Вместе с Homo sapiens австралопитек входит в трибу гоминини. 
Вместе с тем, накапливаются новые данные, которые ставят под сомнение происхождение   людей от австралопитека, и этот род может, в конце концов, оказаться боковой и тупиковой ветвью в антропогенезе. Судя по недавним находкам останков сахелантропа и оррорина, австралопитекам предшествовали другие человекообразные обезьяны, которые больше них похожи на сравнительно поздних предков человека. Однако последние находки ещё ждут подтверждений независимыми авторами.

Первоначально австралопитеков разделяли на грацильных и робустных. В 1930-х годах последних отнесли к особому роду парантропы, в 1960-х объединили в один род с австралопитеками, а сейчас прежняя классификация возвращается, хотя некоторые авторы по-прежнему считают, что это обособленная часть видов того же рода.

* Таким образом, Господствующей в наши дни гипотезой происхождения анатомически современного человека является африканская, в соответствии с которой Homo sapiens появились в Африке, в результате некоторого эволюционного процесса, произошедшего 400 – 250 тыс. лет назад, откуда наш вид распространился по всему свету, замещая существовавшие популяции Homo erectus и неандертальцев (рис. 6.2)



Рис. 6.2. Расселение Homo sapiens в соответствии с “Африканской гипотезой” (годы до н.э.)
1 – Homo sapiens; 2 – Неандертальцы; 3 – Ранние гоминиды

Сравнение полиморфизмов митохондриальной ДНК и датирование окаменелостей позволяют заключить, что Homo sapiens происходит из Африки, где около 200 тыс. лет назад жил последний общий предок ныне живущих людей по женской линии (“митохондриальная Ева”). 
Так, в 2009 г. группа учёных под руководством Сары Тишкофф из Университета Пенсильвании опубликовала в журнале Science результаты комплексного исследования генетического разнообразия народов Африки. 
Они установили, что самой древней ветвью, испытавшей наименьшее количество смешиваний, как раньше и предполагалось, является генетический кластер, к которому принадлежат бушмены и другие народы, говорящие на койсанских языках. Скорее всего, они и являются той ветвью, которая ближе всего к общим предкам всего современного человечества (рис. 6.3).
Примечание. Важно отметить, что для отслеживания генеалогии народов, тем более – на больших временных интервалах, более адекватным является использование не митохондриальных, а         Y-хромосомных гаплогрупп; в деталях, этот вопрос рассматривается в разделе 7.21.




Рис. 6.3. Бушмены – почти прямые предки современного человечества 
Примечание {С.С. }. В дополнение к этим замечательным выводам невозможно не удержаться от следующих оценок роли и места бушменов в эволюции человечества.

«Тогда, как те, которые совсем “не были готовы”, самые последние Монады, едва лишь развившиеся из своих последних, переходных и низших животных форм при заключении Третьего Круга, упоминаются в Станце, как оставшиеся “узкоголовыми” {т.е. тупыми}. Этим объясняется иначе не объяснимая разница в степени разумности, наблюдаемая даже в настоящее время, среди различных рас людей – дикарей, бушменов и европейцев. Те племена дикарей, умственные способности которых весьма незначительно превышают уровень животных, не являются несправедливо обездоленными или же менее “облагодетельство-ванными”, как это может казаться – ничего подобного. Они просто те, позднейшие среди прибывших человеческих Монад, “которые не были готовы”» [ТД2, 131]

«Термин, употребленный здесь, не означает ни длинноголовых, ни широкоголовых, так же как и не череп малого объема, но просто мозги, вообще лишенные разума. Теория, по которой можно судить об умственных способностях человека на основании объема его черепа, представляется нелепо нелогичной для того, кто изучал этот вопрос. Черепа каменного периода, так же как и черепа африканских рас (включая бушменов), показывают, что первые скорее превосходят в объеме, нежели стоят ниже среднего объема мозга современного человека, а черепа последних вообще (так же как и у папуасов и полинезийцев) больше на один кубический дюйм, нежели череп среднего француза. Также объем черепа современного парижанина имеет в среднем 1437 кубических сантиметров против 1523 куб. сант. черепа француза из Овернь.»[ Прим.358]
«Существует, однако, значительное количество представителей смешанных народов лемуро-атлантов, порожденных различными скрещиваниями с подобными получеловеческими сущностями – так, например, дикари с острова Борнео, ведха с Цейлона, помещенные проф. Флоуэр'ом. среди арийцев (!), большинство из оставшихся туземцев Австралии, бушмены, жители Андаманских островов и т. д.» [ТД2, Прим.417]

«Человечество ясно делится на Богом-вдохновленных людей и на низшие существа. Разница в умственных способностях между арийскими и другими цивилизованными народами и такими дикарями, как например, островитяне Южного Моря, необъяснима никакими другими причинами. 

Никакое количество культуры, никакое число поколений, воспитанных среди цивилизации, не могло бы поднять такие человеческие образцы, как бушмены и веддха с Цейлона и некоторые племена Африки, на тот умственный уровень, на котором стоят арийцы, семиты и, так называемые, туранцы. «Священная Искра» отсутствует в них, и лишь они являются сейчас единственными низшими расами на этой Планете... Истинно, человечество «от единой крови», но не от одного естества.

И если поныне, в наш век высшей цивилизации, существуют бушмены, которые умственно не выше расы людей, обитавших Девоншир и Южную Францию во время Палеолита, то почему последние не могли жить одновременно и быть современниками других рас, настолько же высоко цивилизованных для своего Времени, как и мы для нашей эпохи. » [ТД2, Прим.958]
* Альтернативная гипотеза называется мультирегиональной, согласно которой предковый вид Homo erectus  превратился в Homo sapiens в различных точках земного шара независимо, в эволюционном процессе, где генные потоки могли свободно циркулировать..
Имеющиеся в настоящее время данные палеоантропологии не позволяют сделать окончательный выбор между этими гипотезами, хотя генетика поддерживает африканскую теорию.

Если 50,000 лет после нашего времени, бушмены-пигмеи будут выкопаны из какой-либо африканской пещеры, вместе с гораздо более ранними пигмеями слонами, такими, как они были найдены Милн Эдвардсом в отложениях пещеры на Мальте, то будет ли это поводом для утверждения, что в наш век все люди и все слоны были пигмеями? [ТД2, с.59]

Сенсационное открытие принадлежит профессору Ли Бергеру (Professor Lee Berger) из Университета Витвотерсренд в Йоханнесбурге (Witwatersrand University in Johannesburg). Сделано оно во время раскопок в пещере Малапа (Malapa Cave) в районе Стеркфонтейн был найден почти целый скелет австралопитека (скелет ребёнка), жившего около 2 миллионов лет назад (были и другие находки, например, 1994 года – 3,3 миллиона лет назад.

Наконец, но не в последнюю очередь, следует отметить, что достоверность “Африканской гипотезы”, основанная на анализе ДНК, может быть столь же недостоверной, как и выводы археологов о возрасте Великой Пирамиды. 
И для того, чтобы говорить об этом, нет необходимости быть генетиком; если бы генетика действительно всегда предлагала достоверные результаты, то все население Земли должно было бы благодарить ее за создание и тотальное распространение ГМО, якобы спасающее его от голода. Но действительные факты, прорывающиеся в средства массовой информации, говорят об обратном – что использование продуктов. содержащих ГМО, смертельно опасно, во всяком случае – для потомства. 
И в этом нет никакого парадокса – те, кто обслуживает корпорации, зарабатывающие на ГМО, сами живут за счет утаивания и искажения истинного положения дел, как и многие их коллеги-археологи, и потому верить тому, что они говорят на ту же тему, следует с крайней осторожностью. 

Во всяком случае достаточно надежным критерием истины является практика, а существующие археологические данные, как мы видели ранее и как будет показано ниже, никоим образом не подтверждают эту гипотезу, но наоборот – говорят о ее неадекватности.
6.3.2.3. Антропогенез 

В современной таксономии Homo sapiens – единственный ныне существующий вид рода Homo, хотя продолжающиеся исследования происхождения Homo sapiens дают всё новую и новую информацию о других видах Homo, давно уже вымерших. Некоторые из этих видов могли быть предками современных людей, но многие являются лишь «кузенами» и эволюционировали в сторону от нашего вида. В то же время продолжаются и дискуссии о том, какие из них считать отдельными видами, а какие – лишь расами одного вида. В некоторых случаях причиной разногласий является ограниченность или полное отсутствие необходимой информации, в других – различия в подходах к классификации.
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Рис. 6.4. Вид черепа сбоку

 1. Горилла 2. Австралопитек 3. Homo erectus 4. Неандерталец 5. Штейнгеймский человек 6. Современный человек
Таким образом, в период примерно от 6 до 1 млн. назад в Африке жила довольно большая и разнообразная группа обезьян, передвигавшихся на двух ногах. Однако по размеру мозга эти обезьяны не отличались от современного шимпанзе и нет оснований предполагать, что они превосходили его по своим интеллектуальным способностям.

Примерно 2.4 миллиона лет назад в одной из линий гоминин наметилась новая эволюционная тенденция – началось увеличение мозга {само по себе?!}. Первый представитель гоминин, у которого объём мозга превысил типичные для шимпанзе и австралопитеков 400 – 450 куб см. – это Homo habilis. Он первым стал изготавливать простейшие каменные орудия. По некоторым данным, наиболее примитивная олдувайская культура обработки камня возникла около 2.7 миллионов лет назад, а исчезла около 1 миллиона лет назад. Эти гоминины, по-видимому, начали питаться падалью {?!} крупных животных, а свои каменные орудия они, возможно, использовали для разделки туш или соскребания мяса с костей.

У Homo ergaster, которые появились около 1.9 млн. лет назад, объём мозга, а также размеры тела ещё увеличились. Предполагается, что это связано с увеличением доли мясной пищи в рационе. Возможно, Homo ergaster научился охотиться на крупную и среднюю дичь, или он просто научился более эффективно конкурировать с другими падальщиками.

Homo ergaster (Человек работающий) – ископаемый вид людей, появившийся в Африке 1.8 млн. лет назад в результате эволюции Homo habilis или Homo rudolfensis. Рассматривается как промежуточное звено между австралопитеками и Homo erectus, иногда описывается как африканский подвид питекантропов (Homo erectus ergaster), однако всё большее число исследователей склонны отличать их от неафриканских представителей человеческого рода, живших в промежуток 1,8–1,5 миллиона лет назад – время существования Homo ergaster.

1.76 млн. лет назад в Африке появилась более развитая ашёльская культура. Это первая человеческая культура, покинувшая пределы Африки. В Грузии были найдены кости возрастом около 1.75 млн. лет. Грузинские учёные относят их к отдельному виду Homo georgicus, а западные учёные рассматривают их как останки раннего представителя Homo ergaster или Homo erectus.

Homo erectus заселили обширные территории Евразии. Это была первая волна расселения людей за пределами Африки. Около 1.1-1.2 млн. лет их потомки появились и в Западной Европе (Испания). Они описаны как особый вид Homo antecessor. По-видимому, они близки к общему предку неандертальцев и современных людей. В то же время считается, что аббевильская культура в Европе возникла приблизительно 1.5 миллиона лет назад. Около 550—475 тыс. лет назад в Европе существовала клектонская культура.

Первые свидетельства использования огня людьми относятся к периоду примерно 1,5 миллиона лет. Приготовление пищи на огне привело к улучшению питания.

140 тыс. лет назад в Европе появились неандертальцы. С неандертальцами связывается мустьерская культура, возникшая, однако, 300 тыс. лет назад. В Африке ей соответствовала сангойская культура, возникшая 500 тыс. лет назад.

Древнейшие люди современного типа в культурном отношении ничем не превосходили современных им ранних неандертальцев из Европы. У тех и других были примерно одинаковые среднепалеолитические каменные орудия.

В то же время, недавно в Испании были найдены останки человека, жившего 400 000 лет назад; и хотя «ученые … ожидали изучить ДНК неандертальца, найденные кости, скорее всего,    принадлежат человеку, который жил в Сибири». Подобного рода находки привели к тому, что «в настоящее время ученые пересматривают эволюцию человека».
6.3.2.4. Движущие силы эволюции человека 
Есть две главные научные школы, по-разному объясняющие движущие силы эволюции человека. Раньше других появились представления об адаптации предков людей, обитавших на деревьях, к жизни в саванне, куда они вышли для охоты на травоядных. Теория саванны, впервые сформулированная Раймондом Дартом, не исключает, что к саванне смогли приспособиться лишь те обезьяны, которые ещё в лесах приобрели необходимую для этого анатомию и поведенческие навыки.

Некоторые антропологи считают теорию саванны устаревшей. Альтернативная гипотеза допускает, что человек эволюционировал под влиянием приспособления к земноводному существованию, то есть к собиранию моллюсков и прочей пищи на мелководье, что требовало, в частности, способности плавать и нырять, отличающей человека от прочих обезьян. Эта гипотеза объясняет многие анатомические особенности современного человека, такие как прямохождение, отсутствие шерсти, развитый слой подкожного жира, низкое положение гортани относительно носоглотки, характерное для морских млекопитающих, , vernix caseosa или первородная смазка новорождённых детей, также характерная для морских млекопитающих, а не обезьян, крупный мозг, высокий нос с направленными вниз ноздрями (не вперёд, как у обезьян), предотвращающий попадание воды в носоглотку и жирная кожа с обилием сальных желёз, которая может служить для защиты от воды. 

Вся ранняя эволюция гоминид происходила в Африке. 6 – 7 млн. лет назад в Африке жил сахелантроп. Около 6 млн. лет назад там же жил оррорин, а примерно 4,2 млн. лет появились австралопитеки. Отличительной особенностью всех этих существ было передвижение на двух ногах (бипедализм). На сегодняшний день стало ясно, что бипедализм был свойствен гоминидам изначально {?!} т.е. практически сразу после разделения линий человека и шимпанзе {заметим, что существование общего предка человека и обезьян ничем не доказано. Тайная доктрина говорит, что обезьяны – это побочная и преступная боковая ветвь эволюции человека ( 7.9.3.1, 7.9.4.6.5}. 

6.3.2.5. Каноническое мнение о возрасте и происхождении современного человека в Европе
* По оценкам археологов, первые представители современного человека обосновались в Европе 30-40 тысяч лет назад. Это мнение основано на ряде археологических находок, говорящих о том, что ранние люди современного типа существовали в Европе уже в эпоху 32 - 36 тыс. лет до н.э., и пришли туда, в частности, из Русских равнин, что подтверждает наличие древних миграций на Запад (в Европу) не только южным маршрутом – через Ближний Восток и Балканы, но и через Северное Причерноморье. В частности, сообщается следующее.

( Останки, найденные в медвежьей пещере в Румынии, представляют древнейшие из обнаруженных следы человека современного типа в Европе. Один из объектов – нижняя челюсть мужчины имеет возраст от 34 000 до 36 000 лет. Эти останки относятся к периоду, когда, как полагают, человек современного типа сосуществовал в Европе с неандертальцем. 

( Раскопки в пещере Буран-Кайя в Крыму, привели к обнаружению в 1991г. орудий труда и останков человека современного типа, которые археологи разных стран рассматривают как одни из древнейших в Европе; возраст более 200 костей по радиоуглеродному методу оценивают в 32 000 лет. Найденные при этом артефакты позволили археологам отнести этих древних людей к Граветтийской культуре, получившей распространение по всей Европе. При этом Директор Гибралтарского Музея отмечает, что: “обнаружение следов этой культуры на Украине дает дополнительные свидетельства в поддержку гипотезы о том, что ранние люди современного типа пришли в Европу из Русских равнин, а не через Ближний Восток и Балканы.”
Заметим однако, что в свете существующих данных рассматривать пути миграций через Малую Азию, Северное Причерноморье и Север Евразии как взаимоисключающие лишено смысла, так как все они имели место, а их интенсивность зависела от многих факторов – в том числе и от       вариаций климата; кроме того, Тайная Доктрина говорит и о миграциях с Запада – из Атлантиды, возможно объясняющих феномен возникновения гаплогруппы Н (см. ниже). Во всяком случае, все эти миграции лежат в русле тех переселений, которые описаны в этой Доктрине {(7.20-7.22}. 

* Вместе с тем, по генетическим данным, гаплогруппа N возникла в Центральной Азии 50-80 тыс. лет назад. От нее произошло большинство гаплогрупп Севера Евразии и ряда иных регионов. 

* Гаплогруппа – группа схожих гаплотипов, имеющих общего предка, у которого в обоих гаплотипах имела место одна и та же мутация. Термин «гаплогруппа» широко применяется в генетической генеалогии, где изучаются гаплогруппы двух основных типов: Y-хромосомные (Y-ДНК) и митохондриальные (мтДНК) гаплогруппы. Генетические маркеры Y-ДНК передаются с Y-хромосомой исключительно по отцовской линии - только от отца сыновьям, а маркеры мтДНК – по материнской линии – всем детям. 

По ряду причин, в частности, из-за высокой скорости мутирования митохондриальных ДНК, генетическая история народов более адекватно описывается Y-ДНК гаплогруппами.

В частности, ДНК-анализ, проведенный в рамках международного проекта, помог узнать больше о происхождении жителей Западной Европы: был выявлен феномен, состоящий в том, что носители гаплогруппы H в настоящее время составляют 45% населения Европы, проживающего преимущественно в западной её части, причем они имеют мало общего с древним населением Европы и появились значительно позднее, в связи с чем возникает вопрос – откуда? 
Благодаря этому проекту удалось также обнаружить ранее неизвестные волны миграции. 

( «Мы установили, что первые сельскохозяйственные общины Центральной Европы сформировались в результате генетического и культурного воздействия переселенцев с территории        Малой Азии и Ближнего Востока примерно 7500 лет назад, – говорит доктор Пол Бразертон из университета Хаддерсфилда (University of Huddersfield). – Однако примерно 4500 лет назад она была по большей части заменена носителями гаплогруппы H».

( Анализ митохондриальной ДНК индивидов, принадлежавших разным культурам и различным эпохам неолита, а также бронзовому и железному векам, показал, что генофонд носителей         гаплогруппы H по большей части сформировался в результате ранее неизвестной крупной миграции, произошедшей 4500 лет назад.
Заметим в этом плане, что первая эпоха (~7500 лет назад) соответствует началу периода климатического оптимума {( 7.19}, который мог вызвать движение народов на Север и Запад Европы, а вторая (4500 лет назад) – периоду миграций из “Большой Индии” в Европу {( 7.21}.   

* Более подробно миграции народов Евразии рассматриваются в главе 7: в вышеуказанные две эпохи – с точки зрения генетических и климатических данных {( 7.19 – 7.22}; в предшествующие эоны – на основе данных Тайной Доктрины {( 7.9, 7.10}, а в последующий период I тыс. до н.э. – I тыс. н.э. – на основе сведений исторического характера {( 7. 23 – 7.25}.
6.3.2.6. Заселение Америки
В соответствии с “Африканской” гипотезой Америку также заселили выходцы из Африки (Рис. 6.2.). Удивительно! Только-только предки бушменов обрели сознание, и сразу покорили все континенты – на многие десятки тысяч километров – в эпоху палеолита! И это считается адекватным научным подходом! Интересно, кто-нибудь прикидывал логистику такого путешествия, очевидно в условиях бездорожья, хищных животных и недружественного населения. И чем они питались на пути из Африки к Уралу, по Сибири - на Чукотку, а затем через Аляску к Мексике, а затем – через Анды. И как они находили дорогу? Но и здесь в канонической науке нет согласия.
* Генетическое исследование рассказало о трёх волнах заселения Америки
Известно, что миграция из Азии в Северную Америку началась более 15 тысяч лет назад и она происходила через Берингию, перешеек между Америкой и Азией, который ушёл под воду примерно 10-11 тысяч лет назад. Однако до настоящего времени не в полной мере изучен вопрос о характере и особенностях происходившего переселения. В ходе нового масштабного исследования 52 коренных народностей Америки и 17 народов Сибири приняли участие специалисты более чем из полутора десятка стран, в том числе и из России.
Благодаря этому исследованию выяснилось, что было три волны миграции, оказавших различное влияние на генетическое разнообразие коренного населения, причем большая часть коренных американцев наследует гены первой волны миграции, а вторая и третья волны затронули преимущественно северные народности. Так, гены эскимосов и алеутов связаны с первым потоком переселенцев на 50%, а проживающие на территории Канады представители народности Чипевьян получили лишь 10% генов от третьей волны.
"В генах коренных жителей Америки мы находим три линии наследования, — поясняет профессор Дэвид Рейх (David Reich) из Медицинской школы Гарварда. — Одна из них является уникальной и имеет наибольшее распространение среди коренных американцев, в то время как две другие линии, обнаруженные у народности Чипевьян, а также эскимосов и алеутов, наблюдаются и у современных жителей Восточной Азии".

Авторы нынешней работы сожалеют, что им не удастся дать более точный ответ на вопрос, когда она происходила. Для этого им потребуется дальнейшее сопоставление изученной генетической информации с данными археологических раскопок.

{Обратим внимание, что миграция – не означает “заселение”; поэтому то, что генетический анализ подтверждает факт миграции как из Азии, так и из Европы, безусловно важно, но не говорит о том, что обе Америки были заселены европейцами и азиатами}
Между тем, другая группа учёных считает иначе:
* Историки утверждают: Америку первыми заселили европейцы
Первыми людьми, заселившими Северную Америку в каменном веке, были европейцы. Эта концепция, развиваемая англо-американскими исследователями, получила второе рождение.

Считается, что коренное население Америки прибыло на континент из Азии. Предки современных индейцев и эскимосов переселились в Америку через так называемый “Берингийский мост” –древний широкий перешеек между Америкой и Азией, который существовал на месте нынешнего Берингова пролива. Последний раз материки разъединились 10 – 11 тысячелетий назад, но перешеек просуществовал на протяжении 15 – 18 тысяч лет.

Каменные артефакты, обнаруженные в 1936-1937 годах на территории штата Нью-Мексико, недалеко от города Кловис (Clovis), заставили некоторых исследователей засомневаться в том, что первыми людьми Америки были азиаты.
В 1998 году появилась так называемая солютрейская гипотеза. Согласно данной гипотезе, технология обработки камня солютрейской культуры доисторической Европы повлияла на культуру Кловис в Америке, а выходцы из Европы могли быть первыми обитателями Северной Америки.

Книга “Через льды Атлантики: происхождение американской культуры Кловис” представляет собой результат более чем десятилетней работы и призвана подтвердить солютрейскую гипотезу. Авторы книги, Дэннис Стэнфорд (Dennis Stanford) из Смитсоновского института (Smithsonian Institution) и Брюс Брэдли (Bruce Bradley) из Эксетерского университета (University of Exeter), представляют доказательства гипотезы, полученные благодаря археологическим раскопкам, генетическому анализу и палеоклиматическим исследованиям.

“Мы располагаем доказательствами, подтверждающими, что первые люди пришли в Америку примерно 20 тысяч лет назад. Наше открытие производит сдвиг в парадигме о ранней истории Америки. История гораздо более интригующая и удивительная, чем мы себе представляли раньше”, –говорит Брэдли.

Новые доказательства основываются на находках изделий из камня, обнаруженных на востоке США, в штатах Делавэр, Мэриленд и Вирджиния. Их возраст оценивается примерно в 19-26 тысяч лет, и, по мнению учёных, они были изготовлены европейцами. Вместе с тем исследователи утверждают, что имеется мало свидетельств активности людей в северо-восточной части Сибири и Аляске раньше, чем 15.5 тысяч лет назад.

Авторы книги полагают, что представители солютрейской культуры, занимавшей территорию современных южной Франции и северной Испании, попали в Америку через североатлантические льды во времена последней ледниковой эпохи. Вероятно, путешественников в пути кормило море.

{Не отрицая миграций из Европы и Азии в Америку, следует отметить, что генетический анализ пока что не дал однозначного ответа на вопрос о предшествовании континентальных рас.            В отношении же итогов вышеприведенных исследований можно отметить следующее.

Во-первых, здесь снова говорится только о Северной Америке, точнее – севере США и Канаде. Нет никаких данных о Центральной и Южной Америке. 
Во-вторых, не проверялась гипотеза о том, что европейцы – это потомки выходцев из Атлантиды, откуда могла идти миграция и в Америку, в связи с чем возникала общность на генном уровне. 
В-третьих, если следовать концепции Тайной Доктрины о возникновении новых Коренных Рас и Подрас из недр предшествующих, то еще неизвестно, как это отражалось на генном уровне}

6.3.2.7. Учёные предполагают, что неандертальцы и эректусы путешествовали по морю
Идея о том, что вымершие представители рода Homo могли плавать по морю, является спорной, однако некоторые учёные готовы её поддержать. Если верить археологическим находкам с берегов Средиземного моря, неандертальцы и эректусы плавали среди Ионических островов 170 тысяч лет назад. 
Как известно, человек путешествовал между берегами Ионийского моря ещё во времена античности. В древнегреческой мифологии встречаются легенды о том, как Посейдон увёз свою возлюбленную Керкиру на остров Корфу, а отважный Одиссей много лет искал дорогу на свою родину – Итаку. Благодаря археологическим исследованиям мы знаем, что Ионические острова, а также Кипр и Крит были заселены ещё девять тысяч лет назад неолитическими земледельческими общинами.

Между тем, по мнению проф. Симмонса (Alan Simmons) из университета Невады в Лас-Вегасе, богатство античной культуры затмило для исследователей историю гораздо более древнюю.

Статья, опубликованная в журнале Science, повествует об удивительных находках. Они указывают на то, что другие представители рода Homo пересекали воды Средиземного моря и высаживались на его берегах до прихода в эти земли представителей вида Homo sapiens.

"На островах Средиземного моря так много памятников античности, что более древние предметы материальной культуры долгие годы оставались вне поля зрения исследователей", – считает профессор Симмонс.

К таким находкам исследователь относит кварцевые топоры, палки-копалки, а также каменные ножи, возраст которых, возможно, составляет около 170 тысяч лет. Проблема датировки этих артефактов состоит в том, что их возраст можно определить лишь исходя из косвенных признаков, например, окружающего ландшафта.

“Если бы удалось точно подтвердить возраст находок, мы смогли бы доказать, что неандертальцы, а также, возможно, и эректусы были достаточно сообразительны, чтобы путешествовать по воде на дальние расстояния, – говорит Симмонс. – Идея склонности к мореплаванию сближает нас с другими представителями Homo – они также выходили в море и открывали необитаемые земли”.

В этом отношении интересно другое замечание антрополога. Он подчёркивает, что споры о том, кто был первым на том или ином континенте или острове выглядят забавно, поскольку территория могла быть заселена другими представителями рода Homo задолго до человека разумного.
{Весьма логичное и точное замечание}

6.3.3. Обсуждение
Из проведенного обзора следует, что в академическом мире нет единого, подкрепленного фактами мнения по ключевым вопросам: 

(1) откуда, из какого биологического объекта современный человек произошел, или хотя бы  
    кто его отдаленные предки и каков их возраст; 

(2) как человек разумный появился во всех частях мира; 

(3) как человек обрел разум. 

В итоге ситуация характеризуется наличием серии частных моделей и массы гипотез общего характера, зачастую противоречивых и нестойких по отношению к новым открытиям, что ведет к регулярному “переоткрытию” путей и сроков эволюции человека. В итоге, каноническая наука    о прошлом человечества может сказать много о частностях, но ничего определенного в         отношении указанных трех вопросов.
В Тайной Доктрине дается достаточно полный ответ на все эти вопросы {( 7}, но при существующем положении дел он не может быть использован для прояснения ситуации в каноническом Антропогенезе по тем же причинам, что указаны выше: поскольку это Учение рассматривает эволюцию всей природы, включая человека, в циклах, которые протекают в разных Планах бытия.      

Во всяком случае в отношении темы данного исследования важно отметить то, что ни генетика, ни археология, ни какая иная из современных наук не дает достаточно ясного ответа ни на вопрос о местах возникновения и путях миграции цивилизаций, ни об источнике их знаний, причем даже в отношении Европы и на отдалении в тысячи и десятки тысяч лет.

Поэтому мы не будем анализировать существующие канонические модели эволюции, тем более что они настолько противоречивы, что их анализ ставит больше новых вопросов, чем дает ответов, даже в таком “второстепенном” аспекте как причина возникновения новых рас при миграциях от одного корня (европеоидов, монголоидов, негроидов, краснокожих американцев и др.) при сохранении типа исходных рас, не говоря уже о разногласиях в главном: мультирегиональной и африканской гипотезами.

Вместе с тем, существующие исследования показывают движение народов в различных направлениях, которые с течением времени изменялись на противоположные. 
6.4. Когда появилась первая историческая цивилизация?

6.4.1. Цивилизация
Понятие цивилизация не имеет общепринятого определения, но в целом понимается как состояние некоторой общности людей на определенной территории, которое характеризуется достаточно устойчивой системой управления пространственно распределенных групп населения, наличием языка и письменности, знанием основ естественных наук, общностью культуры и религии, наличием городов (поселений) и зданий, использующихся в течение длительного времени и др. Иногда различают мировые и локальные цивилизации. 

К древнейшим цивилизациям в академической науке относят следующие 
Табл. 6.1. Самые ранние из известных цивилизаций исторической эпохи
	Глобальная
цивилизация
	Мировые
цивилизации
	Поколения
локальных 
цивилизаций
	Локальные цивилизации

	Первый
исторический
Суперцикл,

8-е тыс. до н. э.

– 1-е тыс. н. э. 
	Неолитическая
(8 – 4 тыс. до н. э.)
Раннеклассовая
(конец 4-го – начало 
1-го тыс. до н. э.)
	1-е поколение,

конец 4-го – начало
1-го тыс. до н. э.
	Древнеегипетская, шумерская, ассирийская, вавилонская, 
эллинская, минойская, 
индийская, китайская

	
	Античная,

VIII в. до н. э.

– V в. н. э.
	2-е поколение,

VIII в. до н. э. 

– V в. н. э.
	Греко-римская, персидская, 
финикийская, индийская, 
китайская, японская, 
древнеамериканская


6.4.2. Шумер
Шумер – первая письменная цивилизация, возникшая на заре исторического периода на юго-востоке Месопотамии (Междуречья Тигра и Евфрата) в IV–III тысячелетиях до н. э. 

Во второй половине 4-го тыс. до н. э. в Южной Месопотамии появились шумеры – народ, этнически, лингвистически и культурно чуждый семитским племенам, заселившим Северную Месопотамию. 
Шумерский язык, с его причудливой грамматикой, относится к изолированным языкам – он не родствен ни одному из языков, сохранившихся до наших дней. Попытки отыскать их первоначальную родину до сих пор оканчивались неудачей. 
Многое говорит за то, что шумеры не только пришли в Месопотамию морским путём, но и продолжили применять свои навыки: едва поселившись в Двуречье, шумеры сразу же занялись организацией ирригационного хозяйства, мореплаванием и судоходством по рекам и каналам. 
В начале 3-го тыс. до н. э. в Двуречье существовало около полутора десятков городов-государств. Окрестные, мелкие селения подчинялись центру, во главе которого стоял правитель, являвшийся иногда одновременно и военачальником и верховным жрецом. 
Уже из данных Бероса было известно, что вавилонские жрецы делили историю своей страны на два периода: “до потопа” и “после потопа”. Берос в своём историческом труде отмечает 10 царей, правивших «до потопа», и приводит фантастические цифры их правления. 
Те же данные приводит и шумерский текст 21-го века до н. э., так называемый “Царский список” {аналогичные обвинения в “фантастичности” сроков существования цивилизаций выдвигаются и Индийским хроникам [21]; но они же, как и Шумеры, действительно откуда-то пришли, причем со многими знаниями, а не с пустой головой!} 
Культура
Шумерам приписывается множество изобретений, таких как колесо, письменность, ирригационная система, сельскохозяйственные орудия, гончарный круг, пивоварение и др.

Религия
Шумеро-аккадская мифология – мифология древнейшей из известных цивилизаций, располагавшихся на территории Междуречья, и развивавшейся с IV по II тысячелетие до н. э. 

Хотя она практически исчезла 1700 лет тому назад, месопотамская религия продолжает оказывать влияние на современный мир прежде всего потому, что Библейская мифология в современном Иудаизме, Христианстве и Исламе следует ряду основополагающих мифов древней Месопотамии, в частности – Мифу о Творении, Великом потопе и др.; также и история Моисея – сказанию о Саргоне, а Десять Заповедей – отражают Ассиро-Вавилонские Кодексы. {В такой же мере, как и сказания Индии [21, 22]}.

Например, шеол в иудаизме отличается от рая; это –  место обитания всех умерших независимо от их образа жизни на земле; “в шеол попадают не только грешники, но и праведники” {в этом смысле он более адекватно отражает процесс последовательности переходов тонких тел; после него, монада попадает в рай, точнее – Девакхан,  который во-первых конечен по срокам пребывания в нем монады, а во-вторых, даже находясь в нем, его воспринимают не все. {( 7}. И по описанию шеол сходен с шумерским кигалем (Kigal). Самюэль Крамер (Samuel Noah Kramer) также отмечает большое сходство между пословицами и притчами Шумера и Аккадии, а также – с более поздними еврейскими, многие из которых вошли в Книгу притчей Соломоновых.

Примечание {С.С.} Эти совпадения не случайны ввиду мирового распространения и преемственности Эзотерического Учения в отдаленные эпохи. Также и Еврейская Каббала унаследовала многие, но не все грани знания Халдейской Каббалы, как и так называемая Христианская Каббала – ряд аспектов Еврейской, но далеко не все [21, 22]. Но обратим внимание, что речь идет не о книге: Каббала – это устное предание, и все, что о ней написано – лишь более или менее точное, но символическое отражение Эзотерического, т.е. тайного знания. 

Поэтому и мифы, и атрибуты веры, предназначенные для масс, всегда имели упрощения и представлялись в символическом виде, отражающем понятные объекты и процессы окружающего мира, откуда в них и возникали всевозможные животные, легенды о матерях и отцах, и т.д. и т.п. И только тот, кто не понимает всего этого символизма, может сейчас всерьез говорить о том, что жрецы боготворили жука или воспринимать мифы об отцах, женившихся на дочерях, и т.п. аллегории как отражение реальных поступков; также для них не физическое Солнце было священным, а то, что стояло за ним.    

В отношении культовых практик отмечается, что они соотносили сущности богов с их изображениями. Как показывает историк J. Bottéro, их молитвы и религиозные тексты выражают то “чрезвычайное почитание, глубокую преданность и безусловные волнение, которое сверхъестественное вызывало в сердцах тех древних верующих”.

Космогония
Несмотря на отсутствие научно доказанных манускриптов, описывающих религиозную космологию Месопотамии, можно полагать, что современные исследователи в общих чертах восстановили ее основные элементы. {и это естественно, поскольку наиболее сокровенные знания в Эзотерических Учениях традиционно не записываются, а передаются изустно; в записи же можно обнаружить лишь их упрощенное отображение, которое для масс преподается в символическом виде. И как показано в Тайной Доктрине, этот упрощенный символизм в основных чертах тот же, что и в Авраамических религиях, и в Индуизме.}
… Вселенная в шумерской мифологии состоит из нижнего и верхнего мира и землёй между ними. В целом нижний мир считался огромным космическим пространством под землёй, противовесом небесам. Шумеры считали, что они созданы для служения богам, между ними и богами существует очень тесная связь. Своим трудом они как бы “кормят” богов, и без них боги не смогли бы существовать также, как и шумеры без богов.
Сначала были боги Апсу (пресные воды) и Тиамат (солёные воды). Кроме них ничего. Но однажды воды перемешались и на свет появились старшие боги, после множество мелких богов. Богам было неудобно и тесно жить в мире, где до сих пор царит Хаос.

Примечание {С.С.} Основные вербальные символы этих мифов отражают {( 7} состояние Пралайи, первичный Хаос, Космическую Глубь – Женское начало, из которого, после предшествующего в ней растворения, возрождается  новая волна жизни, и на определенном этапе ее эволюции ею начинают управлять Великие Духи – живущие в тонких Планах Дхиани-Будды, и их помощники – Духи более низкой иерархии. В этом отношении политеизм и наличие Верховных Богов в религии Месопотамии, а не Единого Творца, отражает именно концепцию коллективного Творения, описанную в Тайной Доктрине, и наличие стихийных духов природы, участвующих в этом процессе. Эта же концепция представлена и в первых словах книги Бытия, но в ее первичном, еврейском варианте, где сотворение неба и земли было совершено не одним лицом, а группой – Элохимами [21]. И лишь в переводах на греческий и другие языки появилось и до сих пор сохраняется единственное число – “сотворил Бог” {( 7.1 – 7.4, 7.11 – 7.18}.
В эпосе о Творении бог Мардук убивает богиню мать Тиамат, чтобы из одной ее половины тела сделать Землю, а из другой – рай и преисподнюю. 

Примечание {С.С.} Это – символизм, означающий, что Дух оплодотворяет Материю и она дифференцируется последовательно на семи Планах, которых  в экзотерических концепциях три, как три сферы пребывания материального тела, души и духа. 

И даже более того, различаются тонкие Планы: в одном из документов (ок. 1200 до н.э.) говорится, что Вселенная была сферой с тремя слоями šamû, где обитали боги {т.е. высшие Планы – ментальный, Буддхический} и существовали звезды {т.е. Духи-Управители планет и звезд}, ниже которых располагались три земных слоя {физический, эфирный и астральный }. 
Древние Шумеры также верили в жизнь после физической смерти, которая проистекала в “Великой Нижней” области ("Great Below"); но это не значит “под землей”, а в нижних тонких Планах, “соприкасающихся” с миром физическим, в отличие от высших Планов, из которых взаимодействие с миром физическим обычным людям (точнее – их монадам) невозможно.

Шумерские жрецы
До наступления эпохи лугалей (вождей, царей), шумерские города-государства практически полностью управлялись теократическим руководством, находившемся под контролем независимых групп Энси, высших жрецов. Шумерские жрецы несли ответственность за поддержание культурных и религиозных традиций городов-государств и рассматривались как посредники между людьми и космическими и земными силами. Жречество на постоянной основе располагалось в храмовых комплексах и управляло делами государства, включая функционирование ирригационной системы, жизненно необходимой для выживания цивилизации.

Халдеи. Во время эллинизма имя халдеев сделалось обозначением вавилонского жречества с его знаниями {что отражает суть вопроса}. По Ктесию, халдеи пришли из Египта с Белом, организовавшим их в жреческую касту и научившим всякой божеской и человеческой премудрости, которую они в течение веков передавали из рода в род. Таким образом, халдеи, наряду с магами, друидами, брахманами, приобрели репутацию жреческих философов и мудрецов. 
Это представление сделалось господствующим. Халдеи стали синонимом вавилонской культуры. Их считали основателями астрологии и астрономии (Диодор [Diod., II, 3 1] говорит об их наблюдениях, обнимавших тысячелетия), математиками (Porphyr. v. Pythag. 9) и натуралистами.
Они провозглашали бессмертие души (Paus. 4, 32) и были теософами {то есть Посвященными в Эзотерическую Доктрину, о которой, разумеется, нигде не говорили и не писали}. В связь с ними ставили даже религию Зороастра {по Тайной Доктрине [21] ее основы исходят из того же Учения}. 
В то же время, {как и в Индии, и в других регионах} можно было встретить странствующих шарлатанов, называвших себя халдеями. Уже Катон предостерегал от них римлян (De agricult., 5). 
Но в истинных Ученых халдеев веровал Сулла (Plut. S. 73), Цезарь, Помпей, Красс не гнушались слушать их предсказания. 
При таких условиях совершенно забывалось различие халдеев и вавилонян и даже вообще этнографическое значение термина “халдеи”. Последним, кто даёт себе в этом отчёт, был Страбон. Во время парфян и Сассанидов различие окончательно сгладилось, тем более, что население Вавилонии пополнилось другими народами: иранцами, сирийцами, арабами. 

Архитектура 
В Междуречье мало деревьев и камня, поэтому первым строительным материалом были сырцовые кирпичи. Основу архитектуры Междуречья составляют светские (дворцы) и религиозные (зиккураты) монументальные постройки и здания. Первые из дошедших до нас храмов Междуречья относятся к IV–III тысячелетиям до н. э. Эти мощные культовые башни, называемые зиккуратами (ziggurat – святая гора), были квадратными и напоминали ступенчатую пирамиду. Ступени соединялись лестницами, по краю стены шёл ведущий к храму пандус. Конструктивной особенностью монументального зодчества было идущее от 4 тысячелетия до н. э. применение искусственно возведённых платформ. Другой характерной чертой, основанной на столь же древней традиции, была ломаная линия стены, образуемая выступами. Покрытия в основном были плоские, но известен был и свод. 
{Показательно, что их способ постройки храмов, которые возводились на искусственных насыпях или на сложенных из кирпича или глиняных блоков холмах-террасах соответствует принципам строительства пирамид и коридорных курганов в других частях света, соответственно традиции воздаяния почести богам на горных вершинах}

Математика, астрономия, астрология
Корни культуры вавилонян были в значительной степени унаследованы от шумеров – клинописное письмо, счётная методика и др. А поскольку Вавилонские клинописные таблички дошли до наших дней в большом количестве, мы имеем довольно полное представление о математических достижениях учёных Вавилона и Шумера. 
Однако, имеющиеся математические тексты носят преимущественно учебный характер {Вполне понятно, что сокровенные записи оберегались, но кто хранит черновики и школьные тетради?}. Из них видно, что вавилонская расчётная техника была намного совершеннее египетской, а круг решаемых задач существенно шире. Есть задачи на решение уравнений второй степени, геометрические прогрессии. Применялись пропорции, средние арифметические, проценты. 
Многие значки для одночленов были шумерскими, из чего можно сделать вывод о древности этих алгоритмов; эти значки употреблялись, как буквенные обозначения неизвестных в нашей алгебре. 
Встречаются также кубические уравнения и системы линейных уравнений. Венцом планиметрии была теорема Пифагора. 

Как и в египетских текстах, излагается только алгоритм решения (на конкретных примерах), без комментариев и доказательств. Однако анализ алгоритмов показывает, что общая математическая теория у вавилонян несомненно была.

Шумеры и вавилоняне использовали 60-ричную позиционную систему счисления, увековеченную в нашем делении круга на 360°, часа на 60 минут и минуты на 60 секунд. Писали они, как и мы, слева направо. 

Для умножения имелись таблицы, деление на n они заменяли умножением на обратную величину 1/n. Другие таблицы помогали возводить в степень, извлекать корни и даже находить показатель степени n, если дано число вида 
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; эти двоичные логарифмы использовались для подсчёта процентов по кредиту. 

Для вычисления квадратных корней изобрели итерационный процесс: новое приближение получалось из предыдущего по формуле метода Ньютона.

В геометрии рассматривались те же фигуры, что и в Египте, плюс сегмент круга и усечённый конус. В ранних документах полагают 
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 = 3, а позже встречается приближение 25/8 = 3.125 и иные. Теорема Пифагора широко применялась при решении разных задач. Вавилоняне умели вычислять площади правильных и неправильных многоугольников. 

Не менее значительны знания Шумеров области астрономии, которая была составной частью оккультного знания, в частности – астрологии, а также использовалась для счета времени и ведения календаря.

* * *

Но невзирая на все эти знания, каноническая наука пытается продолжать отрицать, в том числе – через Википедию, возможность наличия у доисторических цивилизаций знаний о метрологии, геометрии, астрономии и других областях, клеймя в туманных умозаключениях любое исследование на эту тему как псевдонауку, а тем, кто в этих путаных объяснениях не разберется, предлагаются попросту списки псевдонаучных теорий (английская версия даже полнее (). 
В этот перечень, в частности, входит и “псевдонаучная метрология”, под которой понимаются исследования, связанные с анализом мер и соотношений размеров и форм кромлехов, Великой Пирамиды и др. артефактов, приводящие канонических археологов в бешенство (именно так: при отсутствии контраргументов они не гнушаются бездоказательными обвинениями в “ошибочности” математических и иных выводов, а также прямыми оскорблениями), хотя одним из пионеров этого научного направления были и сам Исаак Ньютон, и Французская Академия. 
Такое же не основанное на научных фактах, но бурное эмоциональное отрицание, либо замалчивание, вызывает и “Археоастрономия”, и все утверждения о том, что еще до Шумера в различных регионах мира существовало единое древнее знание и развитые цивилизации.

Конечно, есть в этих списках и сомнительные теории. Но еще на моей памяти из него вычеркнули кибернетику и генетику; что на очереди?

Таким образом, до последнего времени каноническая наука утверждала, что цивилизаций до Шумера не было (точнее – до указанных в табл. 6.1), а каменные монументы – не более чем проделки людей неолита, которые не могли иметь ни знаний, которые им приписываются, ни соответствующей социальной организации, хотя известно, что, например, кромлехи использовались и перестраивались в течение тысяч лет. 
Но шила в мешке не утаишь. И вот, к 2010 г. были   обнаружены и датированы остатки храмового комплекса гораздо более древней цивилизации.

6.4.3. Гёбекли-тепе: мегалитический комплекс возрастом 11 500 лет

Находка храмового комплекса в Турции переписывает историю эволюции человечества
В Турции, вблизи сирийской границы, был обнаружен храмовый комплекс, возведенный примерно в 9500 г. до н.э.,  т.е. 11 500 лет назад (рис. 6.5). По имени холма он был назван  Гёбекли-тепе. 
Гёбекли-тепе (по турецки – “пузатый холм”) почти сразу открыл свои залежи прикладных и культовых артефактов. После десятилетия раскопок Шмидт открыл, как он считает, убедительные доказательства того, что на этом месте процветал огромный ритуальный центр, как он его называет: “Рим Ледникового периода”. 

Вокруг холма он обнаружил вырезанные из камня и отполированные круги с мозаичными полами-террасами и двойными скамейками. Все круги сочетаются с Т-образными колоннами, чем-то напоминающими монолиты острова Пасхи. {Аналогия с о. Пасхи непонятна, но с символизмом Древнего Египта – безусловна, а именно – со священным символом Тау как формой Анкха}
Хотя он и не столь велик как Стоунхендж – самый большой круг в поперечнике составляет 30 ярдов (около 27.4 м), а высота самых высоких колонн – 17 футов (5.2 м), количество объектов очень велико. 
В прошлом году Шмидт нашел третий и четвертый храмы, а радар для подземного сканирования показывает, что под землей остаются еще от 15 до 20 столь же крупных монументов. Германо-турецкая экспедиция Шмидта также обнаружила 50 огромных колонн. 
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Рис. 6.5. Храмовый комплекс Гёбекли-тепе
а – место раскопок одного из храмов; по периметру видны Т-образные колонны, покрытые мистическими рисунками, которые представляют священное “Тау” (Анкх); б –  одна из колонн

Джулио Магли (Giulio Magli) из Миланского технического университета, который специализируется на археоастрономии, предполагает, что предметом поклонения была звезда Сириус.  При помощи компьютерного моделирования, он определил движение Сириуса с момента его появления на небосклоне, а затем сопоставил полученные данные с географическими координатами    Гёбекли-Тепе. 
Оказалось, что если провести между звездой и центральными колоннами воображаемую линию, то Сириус будет находиться строго на горизонте, причём для каждого святилища будут соответствующие даты: 9100, 8750 и 8300 годы до нашей эры. Другие астрономические настройки предполагается анализировать по мере проведения дальнейших раскопок.

{Таким образом, этот грандиозный храмовый комплекс, включающий порядка 20 отдельных храмов, в основных особенностях конструкции и астрономических настроек перекликается с мегалитическими конструкциями Северо-запада Европы {( 4}, а по символике – с Древним Египтом}. 

Археологи полагают, что эти новые открытия наконец-то привели в движение существующий медленно изменяющийся консенсус в археологии. Относительно Гёбекли-тепе Ян Ходдер, директор Станфордской археологической программы, выразился так: “неправдоподобно велик и удивителен, и имеет поразительно большой возраст”. 
Приходя в восторг от “огромных мегалитов и удивительной, очень качественной их обработки” монументов Гёбекли-тепе, Ходдер, проведший десятилетия на раскопках мегалитов, заявил следующее: “Многие считают, что этот комплекс все изменяет... он буквально опрокидывает все наши представления. Все наши теории были ложными.” 

{Комментарии, как говорится, излишни, и признание заслуживает уважения. Вместе с тем, не успев опровергнуть одну догму, как сразу же утверждается другая, а далее – еще и еще…}:
«В 20 км к югу от этого места находится сирийская граница, а далее – земли древней Месопотамии, где зародилась цивилизация {только что открыли древнейший храмовый комплекс, и такое заключение…а ведь он на 6 500 лет старше первых городов Месопотамии}.  А под нашими ногами, по словам археолога Клауса Шмидта, камни, которые обозначают место – точное место, где люди начали это эволюционное восхождение… {Какая поразительная самоуверенность всезнания!}
Шмидт открыл обширный и красивый храмовый комплекс, который может быть настолько древним, что представляет первое сооружение, когда либо построенное человеком {!} Он не просто древний, он переопределяет само понятие “древность”, поскольку храм был построен 11 500 лет назад, т.е. этот комплекс на 6 000 лет старше Стоунхенджа {заметим, что по последним данным первые поселения у Стоунхенджа появились ок. 7500 г. до н.э. – на 5000 лет раньше чем считалось ранее; поэтому разность в возрасте этих двух памятников не столь уж велика}.

Развалины столь древние, что они предшествуют поселениям, гончарному делу, домашним животным и даже – земледелию – первая искра цивилизации. Шмидт считает, что сам храм, построенный охотниками-собирателями после последнего оледенения,  стал этой искрой, подвигшей людей к земледелию, городской жизни и всему, что за этим следует 
{можно ли придумать такое в здравом уме: охотник собиратель, не имевший даже хижины, ни с того, ни с сего построил 20 храмов из отесанных мегалитов, не говоря уже о мозаике и полировке огромных плит, и осененный величием своего творения вдруг стал земледельцем, горожанином и т.д. и т.п.!? Воистину таким археологам лучше писать рассказы про Гарри Поттера}.

 6.4.4.  Статуи Бамьяна [ТД2, 423]
Предания Центральной Азии то же самое говорят о Бамьянских статуях. Что это за статуи и какова местность, в которой они простояли на протяжении бесчисленных веков, противостоя катаклизмам, совершавшимся вокруг них, и даже руке человека, как например, при нашествии орд Тимура и воинов вандалов Надир-Шаха? Бамьян представляет собою маленький, жалкий, полуразвалившийся городок в Центральной Азии на полдороги между Кабулом и Бал'ом, у подножия Кох-и-баба, огромной горы цепи Паропамиза или Гиндукуша, около 8500 ф. {2 600 м} над уровнем моря. 

В древние времена Бамьян был частью древнего города Джулжул, разграбленного и разрушенного до последнего камня Чингис Ханом в XIII-ом столетии. Вся долина окаймлена колоссальными скалами, которые полны частью естественными и частью искусственными пещерами и гротами, однажды обиталищами буддийских монахов, основывавших в них свои Вихары. Подобные Вихары встречаются в изобилии и посейчас в высеченных в скалах храмах Индии и в долинах Джелалабада. Перед некоторыми из этих пещер были открыты или, вернее, вновь открыты в наше столетие пять огромных статуй, которые рассматриваются, как Изображения Будды, ибо знаменитый китайский путешественник Сюань-Цзан говорит, что он видел их при посещении им Бамьяна в седьмом веке.
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Рис. 6.5. Высочайшие Статуи в Бамьяне

а –  рисунок А. Бёрна 1832 г.

б – вторая по высоте статуя в 1977 г. 

в – наибольшая из статуй в 1963 г. и после разрушения 

{Вопреки протестам мировой общественности, в начале марта 2001 г.  две вырубленные в скале гигантские статуи (55 и 37 метров), входившие в комплекс буддийских монастырей в Бамианской долине, были варварски разрушены радикально настроенными талибами, считавшими, что они являются языческими идолами и подлежат уничтожению. Однако, это не статуи Будды, как принято считать, а два из пяти соразмерных образа представителей предшествующих и нынешней Коренных Рас, созданных руками Посвященных Четвертой Расы.
Поэтому, ввиду прихода к власти в Египте “братьев мусульман” не пустыми угрозами звучат и нынешние призывы исламистов разрушить пирамиды и Большого Сфинкса, что 12 ноября 2012 г. потребовал один из салафитов Египта шейх Мурган Салем аль-Гохари: “обязанностью каждого мусульманина является уничтожение подобных символов идолопоклонничества”}

Заявление, что на всем земном шаре не существует статуй большего размера, легко подтверждается свидетельствами всех путешественников, исследовавших и измеривших их. Так, самая большая в 173 ф. {52.8 м} высоты или на семьдесят футов выше «Статуи Свободы» в Нью-Йорке, так как последняя измеряется лишь в 105 ф. или в 34 метра высоты. Сам знаменитый Колосс Родосский, между ногами которого с легкостью проходили самые большие корабли того времени, был лишь от 120 до 130 ф. вышины. Вторая большая статуя, вырезанная так же как и первая в скале, имеет только 120 ф. {36.6 м}  или на 15 ф. выше указанной статуи «Свободы» *). 
*) Первая и вторая, так же как и статуя Бартольди, имеют у подножия вход, который ведет по винтовой лестнице, вырубленной в скале, до уровня голов. Известный французский археолог и антрополог маркиз де Надейлак правильно замечает в своем научном труде, что никогда не создавалось ни в древние, ни в настоящие времена такого колоссального изваяния человеческой фигуры, как первая из двух.
Третья статуя измеряется лишь в 60 ф. {18.3 м}, две другие еще меньше, последняя же из них лишь немного больше среднего высокого человека нашей настоящей Расы. Первый и самый большой из этих колоссов изображает человека, задрапированного в нечто вроде «тоги». М. де Надейлак полагает, что общая внешность этой статуи, линии головы, складки и особенно же большие отвислые уши являются неопровержимыми указаниями на то, что предполагалось дать изображение Будды. Но в действительности они ничего подобного не доказывают. Несмотря на тот факт, что большинство из ныне существующих фигур Будды, изображенных в положении Самадхи, имеют большие отвислые уши, это является лишь позднейшим нововведением и позднейшею мыслью. Первоначальная мысль была взята из Эзотерический аллегории. 
Противоестественно большие уши являются символом всеведения мудрости и должны были означать и напоминать мощь Того, кто все знает и все слышит, и от благостной любви и заботы которого ко всем созданиям, ничто не может ускользнуть. Как гласит Стих:

«Милосердный Владыка, наш Учитель, слышит вопль страдания самого малого из малейших за пределами долин и гор и спешит ему на помощь».

Готама Будда был индусом, арийцем, приближение же к таким ушам встречается лишь среди монголоидов, бирманцев и сиамцев, которые так же как и в Кохине, искусственно обезображивают свои уши. Буддийские монахи, превратившие гроты Мяо-цзе в Вихары и кельи, пришли в Центральную Азию в первом столетии христианской эры или около того. Потому Люань-Цзан, описывая колоссальную статую, говорит, что «блеск золотых украшений, покрывавших статую» в его дни, «ослеплял взоры», но от такой позолоты не осталось и следа в наши дни. 

Складки одежды, по контрасту к самой фигуре, высеченной из скалы, сделаны из гипса и вылеплены поверх каменного изображения. Тальбот, сделавший наиболее тщательное исследование, нашел, что складки эти принадлежат к гораздо более поздней эпохе. Потому сама статуя должна быть отнесена к несравненно более древнему периоду, нежели ко времени буддизма. В таком случае, нас могут спросить, Кого же они изображают?

Еще раз предание, подтвержденное записанными рекордами, отвечает на этот вопрос и объясняет тайну. Буддийские архаты и аскеты нашли эти пять статуй и еще многие другие, ныне обращенные в прах. Три из них, стоящие в колоссальных нишах при входе в их будущее обиталище, они покрыли глиною и поверх старых вылепили новые статуи, долженствовавшие изображать Владыку Татхагата. Внутренние стены ниш покрыты до сего дня яркою живописью человеческих изображений, и священное изображение Будды встречается в каждой группе. Эти фрески и орнаменты – напоминающие византийский стиль живописи – являются благочестивою работою монахов-отшельников, так же как и некоторые другие меньшие фигуры и орнаменты, высеченные в скалах. 
Но пять фигур принадлежат к созданию рук Посвященных Четвертой Расы, которые, после потопления их Материка, нашли прибежище в твердынях и на вершинах Центрально-Азиатской горной цепи. 
Таким образом, пять фигур являются нерушимым рекордом Эзотерического Учения о постепенной эволюции Рас.
Самая большая изображает Первую Расу человечества, ее эфирное тело было запечатлено в твердом несокрушимом камне в назидание будущим поколениям, ибо иначе память о ней никогда не пережила бы Атлантического Потопа.
Вторая – в 120 ф. высоты – изображает «Потом-рожденных»; и 
Третья – в 60 ф. – увековечивает Расу, падшую и тем зачавшую первую физическую Расу, рожденную от отца и матери, последнее потомство которых изображено в статуях, найденных на острове Пасхи. Эти были лишь в 20 {6 м} и 25 ф. ростом в эпоху, когда была затоплена Лемурия, после того, как она была почти что разрушена вулканическими извержениями подземного огня. Четвертая Раса была еще меньше размерами, хотя и гигантская по сравнению с нашей настоящей Пятой Расой, и ряд заканчивается последней.

Таковы эти «Гиганты» древности, до-потопные и после-потопные Гибборимы Библии. Они жили и процветали, вернее, миллион лет тому назад, нежели только три или четыре тысячи лет назад. Анаким Иошуа, воинство которого было подобно «кузнечикам» по сравнению с евреями, таким образом, является созданием воображения израильтян, если только народ Израиля не припишет Иошуа большую древность и не отнесет происхождение его в Эоценский век или же, во всяком случае, в Миоценский и не изменит тысячелетия своей хронологии в миллионы лет.
6.5.  Графемы петроглифов как отражение ритуалов неолита
Петроглифы представляют не меньший интерес, чем мегалитические сооружения, дольмены и отдельные менгиры. Представленные на них изображения имеют символическое значение, будь то изображения геометрических фигур, животных или человека. Выше мы рассмотрели значение спиралей и окружностей, ниже, в гл.8, мы рассмотрим значение графем лабиринтов. В данном же разделе остановимся на вопросе о том, что могли означать пиктограммы, отражающие геометрические формы и разного рода существ, с ритуальной точки зрения.  

Традиционная наука связывает подобные изображения не более чем с культами почитания животных или мифических существ, а также как объектов для охоты как основы существования. В целом же им не придается большей значимости, чем художественных форм, о чем в англоязычной литературе говорит их собирательное название – rock art (“наскальное искусство”).
Эта ситуация вполне соответствует отношению к разного рода сейдам. В этом плане характерно замечание А. Платова [13]:

«Отношение официальной науки к священным камням звучит как приговор: “При современном состоянии источников научной базы значительная часть [священных] валунов должна быть изъята из научного оборота в силу непроверяемости сведений о них и неосуществимости комплексного изучения объектов. Однако, возможно рассмотрение этих объектов не как археологических, а как непроверенных фольклорных источников, что не обязывает выводить их из статистического анализа всего материала” [Курбатов А. В. Загадочные знаки на камнях/ Отечество. Краеведческий альманах М., 2000с.105] »
Вместе с тем, если мы хотим расширить наше представление о значении каменных артефактов, необходимо понять и то, чем вызвано нанесение на них изображений разного рода сущностей, помимо художественных соображений, если таковые действительно имелись. В том числе – с точки зрения древних оккультных практик.

В этом отношении весьма показательны результаты исследований, проведенных в Северной Америке с носителями той культуры, которая в определенной мере еще наследует древние традиции. 

6.5.1. Графемы животных как оккультные символы

Древние состояния измененного сознания: что означают закорючки, точки и спирали 
на скале? Спросите своего местного шамана или археолога Дейва Уитли 
Мэри Роуч
 (“Mary Roach. Ancient Altered States: What do squiggles, dots, and spirals on rock walls mean?
Ask your local shaman — or archeologist Dave Whitley
” [DiscoverMagazine.com , June 1, 1998])
(“Mary Roach. Ancient Altered States: What do squiggles, dots, and spirals on rock walls mean?
Ask your local shaman — or archeologist Dave Whitley
” [DiscoverMagazine.com , June 1, 1998])
Действительно хорошего барана подстрелили, сказал археолог Дэйв Уитли, указывая на скалу. Он не грезил. Шаг к скале, и на ней стала видна высеченная фигура толсторога (снежный баран) и человека с луком и стрелой – петроглиф, сделанный шошонами около 1500 лет тому назад {шошоны – собирательное название племен северных и западных территорий США}. 

Шошон находился в состоянии галлюцинации. Уитли сказал, что он был шаманом, который пришел сюда, в каньон пустыни Мохаве в Калифорнии, для проведения обряда поиска видений {обряд преследует цель заручиться поддержкой духа-покровителя}. Толсторог был его духом-покровителем. Убийство барана – это метафора для вхождения в мир сверхъестественного через галлюциногенный транс. 

Можно понять, почему Уитли был опечален. Более 30 лет доминирующая теория о петроглифах подобного типа утверждает, что все они об охоте. Считается, что коренные американцы верили в то, что изображение своей добычи приведет к магической материализации животных, причем в изобилии. На первый взгляд, объяснение, основанное на концепции охотничьей магии, имеет смысл. Из 100 000 петроглифов в каньонах хребта Косо (Coso range), 51% составляет изображение толсторога, а 13% - мужчины. Долгое время это никого не заинтересовывало.
Проблема в том, что шошоны не ели много баранины. Мы обследовали 10 000 костей, и только одна из них принадлежала толсторогу, сказал Уитли, отбрасывая назад шерстяную серапе {шаль-одеяло типа пончо, может не иметь разреза для головы и тогда носится на плече}. Если бы не это серапе, было бы трудно определить его занятие; краснощекий и в ковбойке, он так же мог быть охотником за куропатками или рабочим по ремонту изгородей. Если бы они изображали на скалах то, что едят, добавил Уитли, то все вокруг было бы завалено костями кроликов. 

Хотя большую часть времени Уитли проводит как консультант по управление ресурсами в области культуры в своем родном городе Филлмор, Калифорния, его призвание – научные исследования, которые он проводит во взаимодействии с ucla (Калифорнийский Университет в Лос-Анджелесе), где он еще преподает, и с Центром исследования наскальных изображений Университета Witwatersrand в Йоханнесбурге, Южная Африка. 
Но что ставит Уитли и горстку его коллег в обособленное положение, так это его готовность отойти от канонических заповедей археологии в глубины антропологии и психологии. Он обратился к этнографии племен шошонов и пайютов, населяющих хребет Косо – вытянутую полосу небольших гор к востоку от Сьерра Невады – с 1200 г. н.э. до конца прошлого века. Этнография занимается подробным описанием жизни людей коренных культур на основе опросов и наблюдений полевых антропологов.   

Из этнографических материалов Уитли понял, что места, где шаманы вырезают петроглифы, понимались как порталы в сверхъестественное, а трещины и пещеры в скалах воспринимались буквально как входы в мир потустороннего, причем о самих изображениях, вырезанных обломками кварца, говорят как о записи видений, пришедших к шаманам во время транса. При этом толсторог символизирует духа-покровителя, соотносимого с вызыванием дождя. Один из этнографических источников сообщает о шаманах, которые в поисках духа дождя приходили в эти каньоны даже из столь отдаленных мест как Юта. 

Со своим среднегодовым количеством осадков порядка 100 мм, пустыня Мохаве не выглядит надлежащим местом для деятельности по вызыванию дождя. Эта местность – средоточие пыли и запустения, где можно увидеть лишь засохший кустарник, полынь и лебеду, да усаженную шипами юкку. А овечий каньон, в котором мы путешествуем, - это высохшее русло реки. 

Это действительно выглядит странным, допускает Уитли, пока вы не поймете, что шаманские ритуалы коренных американцев следуют принципу символической инверсии. Там, где естественная среда засушлива, там ее сверхъестественный двойник имеет противоположный тип. 
Но почему археологи до сих пор не побеспокоились о том, чтобы не изучить этнографические данные? Частично, отвечает Уитли, это ощущение того, что предыстория должна изучаться в своих собственных категориях. Если мы обратимся к этнографии, то предполагаем, что прошлое было таким же, как и настоящее, а тогда какой смысл заниматься археологией? Существует глубоко укоренившееся предположение, и археологи следуют ему, что время заставляет вещи изменяться, и это так, поскольку вещи изменяются во времени. Но это верно не всегда. В течение столетий шаманские ритуалы остаются неизменными.   

Другая сторона вопроса состоит в том, что лишь малое число археологов имело реальный интерес к установлению точных причин создания и значения петроглифов. Уитли был первым американским археологом, который подготовил диссертацию по интерпретации петроглифов (petroglyphs), т.е. изображений, вырезанных на скалах; если же они нарисованы, то говорят о пиктографах (pictographs). 

Кроме того, среди археологов существует тенденция рассматривать изучение ритуалов и верований как занятие менее научное и важное, чем  изучение технологии и условий жизни. Это, говорит Уитли, как та наклейка на бампере: “кто умирает с большим числом игрушек, тот выигрывает” (‘He who dies with the most toys wins’). Что до меня, то это очень поверхностный,      материалистический взгляд на культуру человечества.

Чтобы проиллюстрировать свою точку зрения, Уитли привел пример из жизни аборигенов Австралии. Допустим, что мы провели линию на карте Австралии из центра к побережью, и равномерно обозначили на ней различные местные культуры. И если теперь посмотреть на сложность их систем родства, инструментов и технологий, то наблюдается обратная зависимость. Живущие на побережье имеют сложные технологии и тенденцию использовать различные инструменты. В середине Австралии ситуация более напоминает Косо. Те парни бегают вокруг голыми, как бы собираясь сделать то, что вы подумали, выживая лишь за счет своей сообразительности, но имеют умопомрачительно сложную систему родства, которая структурирует каждую сторону их жизни. Теперь ответьте на вопрос: что важнее – эта сложная понятийная система их родства, или тип орудий труда, которые они используют?
Уитли замолчал и направил взгляд на мои туристические ботинки. Вы стоите на овце… образы гор Косо составляют не только овцы и люди в перьях и с рогами. Высоко над головой Уитли расположен заполненный сеткой круг, как раздавленный глаз мухи. Поперек каньона кривая в форме синусоиды извивается между булыжниками. За ней – дуга из вложенных кривых, напоминающая фрагмент отпечатка ноги мамонта. Абстрактные формы видны везде между булыжниками – сетки, зигзаги, кривые, спирали. Они напоминают каракули, лишенные всякого смысла. В течение многих лет археологические теории порождали лишь догадки. Карты? Менструальный календарь? Обсерватории солнцестояний? Забудь об этом. Идем лучше искать хоган {жилище из бревен и земли у индейцев навахо}.

Есть и другое место, где можно устойчиво наблюдать эти образы, и это – в голове. В 60-х годах ХХ века нейрофизиологи начали каталогизировать визуальные образы, возникающие в измененных состояниях сознания. Испытуемые, получившие дозу ЛСД или мескалина, ложились на матрац и описывали свои видения на лабораторный магнитофон. На первой стадии галлюциногенного опыта, неважно – был ли он вызван наркотиком, сенсорной депривацией, голоданием, или ритмическими движениями, характеризуется повторяющимися геометрическими формами, известными как фосфены (phosphenes) или энтоптики (entoptic). Семь из них, которые наиболее типичны, поражают своим соответствием рассмотренным выше линиям; это – сетки, параллельные линии, точки, зигзаги, вложенные кривые, меандры и спирали.    
Уитли не первый, кто обнаружил эту параллель между воображением и графемами петроглифов. В 50-х годах ХХ века немецкий нейропсихолог Мах Кнолль (Max Knoll) отметил аналогию между моделями, порожденными электрической стимуляцией (позднее – ЛСД-стимуляцией), которые возникали в визуальном поле испытуемых, и типовыми абстрактными геометрическими формами на петроглифах Южной Африки. В статье 70-го года в Scientific American психолог Джеральд Остер (Gerald Oster) отметил присутствие фосфено-подобных графем в доисторических пещерных рисунках.
Одним из первых археологов, занявшихся этим вопросом, был Дэвид Левис-Вильямс (David Lewis-Williams), профессор когнитивной археологии и директор Центра исследования наскальных изображений Университета Witwatersrand. Он нашел примеры семи типовых энтоптических форм среди наскальных изображений бушменов Сан. Он также нашел этнографические свидетельства того, что шаманы Сан входили в транс, как для целительства, так и для вызывания дождя, и что они записывали свои трансовые видения на скалах, чтобы сохранить их. (Шошоны в Косо верили, что если они забудут свои видения, то они умрут – мощный стимул, чтобы запечатлеть их). Нейропсихологическая модель Левис-Вильямса, предназначенная для интерпретации наскальных изображений, включала не только абстрактные образы, но также и предметно-изобрази-тельные картины, которые возникают на последующих стадиях транса.

Но в отличие от распространенного мнения, шаманы шошонов и пайютов не принимают пейот или дурман. Их вхождение в транс использует комбинацию очень крепкого местного табака, недостаток сна, сенсорную депривацию (в местных каньонах тишина как в могиле) и голод.
С учетом его интересов может удивить, но сам Уитли никогда не принимал галлюциногенных наркотиков. Что он действительно делал, так это часто опрашивал археологов, ведущих полевые работы. Однажды он воспринял энтоптическое состояние, но это произошло когда кто-то проехал ему по ногам тяжелой тачкой. О! Энтоптики – точно как те линии, которые карикатурист изображает вокруг чьей-то головы, когда ему на палец падает сейф. Эти парни точно знают, что рисуют!

Энтоптический – значит внутриглазной. Полагают, что эти геометрические формы возникают в самом глазу; в некоторых случаях, говорит Уитли, вы видите то, что происходит в самом глазном яблоке. Сосуды сетчатки и др. – слабовыраженные зигзаги, пересекающие поле зрения – могут анатомически порождать точки и меандры энтоптики. Концентрические окружности, спирали и сетки по-видимому генерируются нервами в зрительной коре и сетчатке. 

В образах, возникающих на второй стадии измененного состояния, вступает в действие сознание, пытаясь придать смысл возникающим зигзагам. Это то, что оно иногда делает: пытается декодировать видео вход, соотнося его с банком памяти, где хранится накопленный опыт. Если соответствие найдено, то образ распознан. То, как мозг распознает энтроптику, зависит от состояния мозга испытуемого. Одна и та же неопределенная округлая форма, – пишет психолог Горовиц (M. J. Horowitz) – может быть воспринята как апельсин (если человек голоден), женская грудь (если он в состоянии полового влечения), чашка воды (если мучает жажда). Или как тело толсторога, если он шаман, совершающий ритуал поиска видений для вызывания дождя.

Для иллюстрации сказанного, Уитли подвел меня к изображению толсторога, который скорее одни рога, чем баран. Три параллельные дуги протянулись вдоль туловища барана в форме радуги, от головы до хвоста. Уитли интерпретирует энтоптику: вложенные или связанные кривые. Размер рогов и то, что их трое, а не двое, позволяет предположить, что вначале появились эти кривые, а уже потом шаман воспринял их как рога.

В нескольких сотнях метров ниже по каньону Уитли указал на фантастическое создание как в детской книжке на разрезание, где голова жирафа на теле обезьяны, причем с ногами кенгуру.            У фигуры присутствуют ноги с птичьими когтями, вертикальное человеческое тело и большие, загибающиеся вниз рога.  
Это – пример образа на третьей стадии нейрофизиологической модели Левис-Вильямса: полностью созревший образ. Шаманы не думали о нем как о видении. Для них это была параллельная реальность; они входили в мир сверхъестественного. Литература по измененным состояниям сознания описывает, какие при этом происходят изменения чувств. Согласно Левис-Вильямсу, этот сдвиг к иконике {символьное представление образов} также сопровождается усилением живости и яркости восприятия. Индивидуумы прекращают использовать сравнения, чтобы осознать свое восприятие, и уверяются, что образы и есть именно то, чем они должны быть.  

Человек с рогами – это сам шаман, в своем собственном видении, при вхождении в сверхъестественное, сопровождаемое принятием формы его духа-покровителя.    
Первоначальное предположение о рогах – что это охотничья маскировка. Которая имеет смысл, пока вы о ней думаете. Но это было бы слишком тяжело, замечает Уитли. Кроме того, коренные американцы всегда отрицали это.
Птичьи лапы вместо человеческих ног могут представлять часть общей метафоры о вхождении в сверхъестественное: полет. (Многие петроглифы териантропов – полулюдей, полуживотных – также имеют крылья вместо рук). По-видимому это связано с ощущением полета ввысь и из тела, что часто имеет место на третьей стадии измененного состояния, характеризующегося изменением сознания.

Therianthropy (Териантропия) – от греч. “дикое животное” и “человек” – трансформация человека в животное в мифологии или спиритизме; в отношении превращения человека в животное соответствует русскому оборотень. Териантропы (Therianthropes) – как существа –   издревле существуют в мифах, символизме и пещерных рисунках многих стран; например, theriocephaly (териоцефалы) – существа с головой животного и телом человека.      

Вот парень с шестью пальцами на одной руке, говорит Уитли. Ясно, что он не является нормальным человеком. Но и он соотносится с литературой по измененным состояниям сознания. Увеличение числа является обычным для галлюцинаций.

Человеческие фигуры, не задействованные в превращении в толсторогов, заняты охотой на них с луком и стрелами. В мифологии культур коренных американцев Дальнего Запада, смерть – это наиболее распространенная метафора вхождения в сверхъестественное {Эзотерически, физическая смерть есть, по сути, рождение в тонком Плане, и наоборот. Также и при глубоких медитациях, переносящих сознание в высшие планы, тело обездвиживается и требует внешнего присмотра}. В этот момент, как говорит Уитли, шаман становится своим духом покровителем, и оба рассматриваются как взаимозаменяемые. Он приводит пример Койота, типа шамана из мифа, который начинает многие из своих приключений с того, что он умирает или его убивают, в результате чего и следуют все виды сверхъестественных событий. На физиологическом уровне метафора имеет смысл. Рассмотрим, что может произойти с человеком, который впал в транс: его глаза закатываются, он может потерять сознание, у него может пойти кровь из носа. Уитли показал мне примеры толсторогов, от носа которых идут линии.       
Кроме того, рогатый шаман – это шаман, из головы которого исходит подобие усеченной клюшки для гольфа или символ музыкальной четверти. Уитли настаивает, что это – перья с хохолка калифорнийской перепелки. На самом деле они не являются копией перьев, но я сразу понял это как метафору, связывающую с полетом.

Но оказывается, это может не иметь ничего общего с метафорой о полете. Шаманы дождя, – объясняет Уитни – носили отличительный головной убор с перьями, взятыми на голове перепелок. Надо изучать этнографию. Не все петроглифы соответствуют нейропсихологическим моделям графем. Индейцы Хопи при паломничестве вырезали на камнях клановые символы. Индейцы Северных Равнин декорировали ландшафт символическими подношениями итогов своих побед. Графема, вырезанная на стоящем перед нами мегалите не имеет установленной категории. Уитли не знает, кто и зачем ее сделал. Она говорит Е = mc2.    

Учитывая то, что этот каньон расположен на территории в миллионы акров, на которой расположены суперсекретные лаборатории и ракетные базы, и которая известна как Станция ВВС флота “Китайское озеро” (China Lake Naval Air Weapons Station),  скорее всего это сделал кто-то из персонала. И даже если бы вырезанная графема представляла барана, Уитли не позволил бы себя одурачить и поверить, что это сделали коренные американцы. По одному взгляду на петроглиф, вернее – по степени того, как потемнело изображение, он может с определенной точностью определить его возраст. В этом отношении надпись, относящаяся к теории относительности, сравнительно молодая: место гравировки все еще выглядит светлым (белым). 
Уитли говорит, что примерно через после 500 лет после гравировки начинают становиться видимыми коричневые грязевые отложения. Эти отложения, известные в академических кругах как  скальная глазурь (rock varnish), возникает из-за выделений микробов; выделяемые при этом соединения марганца смешивается с пылью, оседающей на скалах, и все это спекается на скальной поверхности. Со временем, различные элементы выщелачиваются из этой глазури, но с разной скоростью. Определяя, сколько и каких элементов убыло, хронометристы могут оценить возраст глазури, а значит – и эпоху нанесения гравировки. Эти данные можно сравнить с результатами радиоуглеродного анализа органических материалов, таких как лишайники и пыльца, которые осели в местах гравировки в процессе образования на них глазури. Ни один из этих методов не отличается высокой точностью, но их сочетание позволяет определить возраст с точностью до нескольких сот лет.

И хотя самые старые петроглифы могли быть нанесены около 16 500 лет назад, большинство сделано около 1 500 лет тому назад и позже. Уитли имеет теорию, объясняющую этот неожиданный всплеск шаманизма в данном регионе. Анализ археологических записей, относящихся к этому времени показывает драматический рост эмиграции из деревень этого района. Возможной причиной может служить возникновение устойчивой засухи около 800 лет тому назад, а отсюда – и всплеск ритуалов по вызыванию дождя.

Как в странной демонстрации символической метео-инверсии, над головой появились дождевые облака. И как по команде командующего базой на фоне темнеющего неба появилась дюжина канадских гусей в правильном  V-образном строю.

Петроглифы гряды Косо без сомнения – старейшие в мире. Широко известные пещерные рисунки  в Ласко (Lascaux) и Шове (Chauvet) во Франции имеют возраст соответственно 15 000 и 30 000 лет. Антропологам еще предстоит материализовать эти 30 000 лет при отсутствии этнографических описаний для тех людей. Частично из-за этого, археологи, занимающиеся петроглифами Европы, медлят с использованием шаманских и нейропсихологических моделей. Скептицизм также может быть вызван европейским разделение антропологии и археологии; в отличие от Штатов, они обычно не входят в одно академическое объединение.

В 1992 году Уитли пригласил всемирно известного ученого в области пещерных рисунков палеолита, французского археолога Жана Клотта (Jean Clottes) в Мохаве и пояснил свои взгляды. Хотя петроглифы и рисунки Испании и Франции определенно включают классические энтоптические формы, Клотт нашел и много других, которые им не соответствовали. 

В последующие два или три года я снова приглашал его в Косо, говорит Уитли, и он начал читать этнографические работы. В конце концов, Клотт пересек барьер. Уитли понял это, когда в 1995 году Клотт пригласил его после открытия известной пещеры Шове (Chauvet), когда он сказал ему “здесь есть териантроп!” 
Несложно принять энтоптические концепции к рассмотрению: аналогии между графемами петроглифов и описаний галлюцинаций в нейропсихологических журналах слишком очевидны, чтобы их можно было легко отвергнуть. Менее понятны видения на 3 стадии. Что странно, так это единообразие в галлюцинациях шаманов Косо. Подавляющее большинство из примерно 100 000 графем, найденных в районе хребта Косо, относятся к одной из шести категорий: толсторог (51%), люди ( 13%), другие животные (5%), оружие (2.4%) и (энтоптические) геометрические формы (26%). 
В то же время, галлюцинации при не-шаманских наркотических трансах бесконечно более разнообразны. 

Мнение Уитни состоит в том, что шаманы по-видимому практикуют некоторую форму             ясносновидения (lucid dreaming). С помощью специальных очков, которые испускают вспышки света, когда глаза начинаю движения, характерные для фазы быстрого сна, ясносновидящие достигают граничного уровня сознания, позволяющего им наблюдать свои сны как кино, и даже, как говорят, оказывать влияние на развитие событий. 
Этнография ничего не говорит об этой практике. Однако, Уитни указывает на то, что это еще не значит, что такие эффекты отсутствовали. Это может быть примером того, что графемы дополняют этнографические данные.   

Сзади, у входа в каньон, из дымки проступает видение четырех диких коней, скачущих в ряд, белые гривы которых вьются как вода. И также внезапно, как появились, они развернулись и снова исчезли в тумане. Замечание о четырех конях Апокалипсиса мгновенно отразилось в поднятых бровях Уитни. Некоторые лошади были здесь брошены, когда военные выселяли местных жителей. Некоторые вещи менее символичны, чем кажутся. А некоторые – наоборот.  
6.5.2. Обсуждение результатов исследований Уитли
1. Исследования Дэйва Уитли, включающие сравнительный анализ графем петроглифов с мифами и культурными традициями индейцев Западной части Северной Америки, а также с данными нейропсихологических реакций мозга, оказались весьма плодотворными и подтверждаются аналогичными корреляциями для петроглифов Европы и Африки. Не отрицая возможности того, что петроглифы разных стран мира могли представлять тотемы и объекты охоты, доминанта этих корреляций свидетельствует:

* о наличии мирового тренда в отношении единообразия ритуальных концепций; в этом плане значимым является уже одно то, что они изображали не то, что едят, и не то, что можно было бы назвать символом “силы”. При этом так же важно, что:

* соответствующие артефакты сконцентрированы лишь в отдельных регионах, как и кромлехи, и лабиринты. Уитли по-видимому совершенно справедливо объясняет это их возникновением в местах, где влияния Земли имеют определенные особенности (“места силы”);

* геометрические формы и образы графем этих петроглифов, отражают их оккультную природу.

2. Результаты этих исследований также показывают, что:

* отход от догматического соблюдения канонических заповедей археологии в отношении игнорирования этнографии, мифологии и ритуалов, позволяет выявить оккультные причины и обстоятельства создания петроглифов. И хотя нельзя отрицать, что “вещи изменяются во времени”, также нельзя отрицать и того, что “ это верно не всегда ”; например в отношении шаманских ритуалов;

* в своих глубинных проявлениях, измененные состояниях сознания шаманов и по способу их вызывания, и по сути видений кардинально отличаются от наркотических состояний. При этом цели вхождения в эти состояния и их графическое отражение в разных районах мира в целом одни и те же, насколько об этом можно судить по местам, где сохранилась традиция подобных вызываний. 

Нельзя не согласиться с мнением Уитли о том, что “шаманы по-видимому практикуют некоторую форму ясносновидения” – некоторую форму перестройки сознания на контролируемое восприятие тонких Планов; возможно, настройкой на элементалей воды и воздуха, управляющих осадками {( 7} в отличие от неконтролируемого состояния наркоманов, погружающихся в восприятие нижнего астрала с его фантастически разнообразными, но бездуховными и опасными сущностями.

В частности, это проявляется в сходности типовых энтоптических форм в наскальных изображениях бушменов Сан и индейцев Калифорнии, и в том, что вхождение в транс использовалось для вызывания дождя с записью трансовых видений на скалах, и для целительства (Уитли не говорит об этом аспекте, но это можно предположить исходя из традиций иных американских индейцев {( 5}. 
В этом отношении с эзотерической точки зрения выводы Уитли о том, что: «шаманы не думали о нем как о видении.  Для них это была параллельная реальность; они входили в мир сверхъестественного» – вполне адекватны и говорят о том, что шаманы действовали в известном им направлении, пытаясь оказать воздействие на элементалей, и скорее всего – не безуспешно, если их ритуалы продолжают применяться в течение многих тысячелетий. Во всяком случае, Эзотерическое Учение говорит о возможности использования оккультных ритуалов для вызывания дождя.

С оккультной точки зрения весьма точным является и наблюдение о том, что “В мифологии культур коренных американцев Дальнего Запада, смерть – это наиболее распространенная метафора вхождения в сверхъестественное. В этот момент … шаман становится своим духом покровителем, и оба рассматриваются как взаимозаменяемые.” Эзотерически, физическая смерть есть, по сути, рождение в тонком плане, и наоборот. Также и при глубоких медитациях, переносящих сознание в высшие планы, тело обездвиживается и требует внешнего присмотра.
3. Очень важна также датировка Калифорнийских петроглифов. Тот факт, что их возраст составляет порядка 16 500 лет, а культурная традиция связывает с нашим временем, означает несостоятельность “Африканской гипотезы”, по которой современный человек появился в этой районе лишь около 12 000 лет назад.
6.6. Правильны ли системы изотопной датировки ?

Учёные обнаружили серьёзные ошибки в определении возраста минералов и пород Земли
Новые исследования геологов разных стран показали, что предыдущие измерения возраста пород и минералов при помощи изотопов урана и самария были неверными. Открытия заставляют учёных не только пересчитать возраст Земли, но и пересмотреть многие физические модели. 
Геохронология (определение возраста пород и минералов) необходима учёным для понимания временной последовательности процессов, происходивших на Земле. Для датировки событий ранней истории планеты используются изотопы – разновидности одного и того же химического элемента с разным количеством нейтронов в ядре.

Многие изотопы элементов нестабильны: за какой-то определённый для каждого изотопа срок (несколько наносекунд или сотен тысяч лет в зависимости от стабильности изотопа) происходит его распад на более лёгкие элементы. Геохимики определяют возраст пород или минералов, измеряя пропорции радиоактивных изотопов в найденных образцах.

Ранее считалось, что отношение изотопов урана-238 (238U) к урану-235 (235U), равное 137,88, одинаково повсюду. Для подсчёта возраста образца достаточно было установить соотношение этих изотопов урана в породе. Однако недавние исследования специалистов Массачусетского технологического института и Британской геологической службы дали новые результаты.

В своей работе в журнале Science, учёные опираются на высокоточные измерения концентраций изотопов урана в минералах, принадлежащих к различным эпохам и обнаруженных в разных регионах мира, в том числе найденных на дне океана и извлечённых из метеоритов. Основой исследования стал анализ 45 образцов циркона. Этот минерал был одним из первых, что образовались во время затвердевания и последующего формирования поверхности Земли. Циркон тугоплавок и почти не подвержен процессам выветривания, а благодаря содержащемуся урану отлично подходит для использования в радиометрической датировке. Итогом анализа стало получение нового соотношения изотопов урана 235 и 238, которое, как теперь выясняется, составляет 137,818±0,045.

Новый показатель поможет уточнить возраст образцов, установленный ранее. На первый взгляд, небольшая разница между 137,88 и 138,82 на самом деле может обернуться значительным пересмотром возраста тех или иных пород. Уменьшение возраста будет тем больше, чем старше порода или минерал. Например, для Земли, которой около 4,5 миллиарда лет, это означает "омоложение" на 700 000 лет.

“Открытие позволит не только точнее оценивать возраст образцов, но и преумножит наши знания о многих других процессах и событиях в истории Земли”, – считает Блэр Шёне, геолог из Принстона.

Пересмотр геохронологических показателей предприняла и другая команда учёных, состоящая из представителей Японии, США и Израиля. Эта группа уточнила скорость полураспада ещё одного изотопа – самария-146 (146Sm). Самарий – тяжёлый блестящий металл, который образуется в звёздах и в чистом виде на Земле не встречается. Изотоп самарий-146 распадается до другого металла неодима-142 (142Nd), который используется для датировки образцов.

Период полураспада самария-146 проверялся четырежды за последние 60 лет, и каждый раз получались разные результаты. Последний раз физики сошлись на показателе 103±5 миллионов лет. Но учёные подозревали, что и это значение может оказаться неверным. На этот раз исследователи получили в реакторе образцы самария-146, отделив его от изобаров – других изотопов с массовым числом 146 при помощи масс-спектрометрии с ускорителем. Измерения были произведены на сверхпроводящем линейном ускорителе в Аргоннской национальной лаборатории.

Полученный показатель периода полураспада составил 68 миллионов лет, т.е. на 34% меньше, чем считалось ранее. Получается, что предыдущая датировка, основанная на распаде самария-146, допускала отклонения от правильного значения возраста на миллионы лет!

"Изотоп самария имеет настолько важное значения для датировки, что новые данные заставляют нас пересмотреть несколько существующих физических моделей, связанных с эпохой образования Солнечной системы", – подводит итог Ф. Коллон из университета Нотр-Дам.

6.7. Идеология Евроцентризма как причина уничтожения культур и духовных учений

Европоцентризм (евроцентризм) – философская тенденция и политическая идеология, в явной или неявной форме провозглашающая превосходство европейских народов и западноевропейской цивилизации над другими народами и цивилизациями в культурной сфере и образе жизни, а также их особую роль в мировой истории. Исторический путь, пройденный западными странами, провозглашается единственно правильным или, по крайней мере, образцовым. В последние столетия включает не только страны Европы, но и США.
6.7.1. Античность и Средневековье

Фактически, прообраз евроцентризма начал формироваться еще в античном мире, с времен    Цезаря, который считал своим правом покорение народов и насаждение в их среде своих порядков. При этом все культы, мешавшие торжеству римского права, попросту уничтожались, в том числе – Друидизм; для усиления торжества римского величия это сопровождалось и написанием всякого рода небылиц о Кельтах и других народах вообще и о Друидах в частности, дабы современники и потомки поняли великую значимость деяний Рима {( 3.4}. 
С тех пор варварство идентифицируется как культурная дикость, хотя этические нормы и эзотерические знания многих из этих племен были несопоставимо выше развращенных нравов Рима, доминирование  которого основывалась на военной силе и инженерных технологиях.
Затем, с установлением христианства государственной религией, началась двухтысячелетняя война за искоренение наследия древних культур, которую вначале (примерно до Х - XI века) церковь проводила с помощью императоров, уничтожая древние рукописи и подавляя носителей эзотерических учений {( 3.4}.
После Великого раскола 1054 г., католическая церковь не только сформировала идеологию насилия в борьбе с “происками дьявола”, но и принимала непосредственное участие в кровавом терроре против своих и чужих, опираясь на инквизицию, иезуитов и иные освященные церковью инструменты насаждения “истиной веры” {( 3.4.2, 7.11 – 7.18}. 

6.7.2.  Новое время
С началом эпохи колониальных завоеваний, идеи Цезаря и его последователей о превосходстве Рима и его неотъемлемом праве вершить судьбы мира стали насаждаться европейскими правителями, но теперь уже – в мировом масштабе, на что имелась светская точка зрения о безусловном праве и обязанности Европы на произвольные действия во всех частях света, направленные на ликвидацию “варварских” культур, которая получила полную“духовную” поддержку со стороны католической церкви, словом и делом. 
Это и положило начало Евроцентризму, который до сих пор пытается навязывать всему миру свой порядок мироустройства, хотя уже и не столь демонстративно – теперь уже в форме установления “демократии”, проводимой в жизнь по принципу двойных стандартов.

Показательным в этом отношении является отношении западного мира к деятельности инквизиции в Америке, которая в то время не только обеспечивала идеологическую поддержку колонизаторам в уничтожении культуры Майя и ее жрецов (а зачастую – и населения), но и сама принимала в этом активное участие. Парадоксально, но в наши дни лидеры той самой инквизиции лицемерно превозносятся западным миром чуть ли не как спасители и благодетели культуры Майя.  

6.7.2.1. Всем ли высокопоставленным свидетелям можно верить?
В современной литературе часто даются ссылки на заметных исторических личностей, которые призваны подкрепить важные положения канонических теорий в отношении древних культур, в которых, как правило, подчеркивается недостаточная цивилизованность или просто “дикость” последних. Для канонической науки это очень удобная форма “независимого” подтверждения собственного величия. Но магия имен обманчива. И в полной мере это касается Майя и Мезоамерики в целом, достижения культуры которых традиционно объясняются примитивными моделями и случайностями (например, астрономические настройки пирамид {( 2.6}). Поэтому мы считаем необходимым остановиться на итогах деятельности одного из таких столпов, работнике идеологического фронта, создателя инквизиции на Юкатане для борьбы с “греховным наследием”, – на епископе Ланда.    

Диего де Ланда – в мягкой форме Википедия говорит о нем, что он “Вошел в историю как крайне противоречивая личность”.
В 1562 г. он учредил инквизицию на Юкатане, обнаружив отпадение от христианства недавно крещёных индейцев. 12 июля 1562 г. состоялось знаменитое аутодафе, где были сожжены практически все литературные памятники Майя. По некоторым источникам там было уничтожено по крайней мере 40 Кодексов майя и 20 000 культовых предметов. В результате творческих усилий этого “знатока” культуры Майя в настоящее время в более или менее полном объеме сохранилось лишь три Кодекса. Но и они были созданы  под  католической цензурой [48].
За подобные успехи епископ Юкатана пожаловался на него в Испанию, но Ланда был оправдан, а в дальнейшем – и назначен епископом Юкатана, а после кончины – «окружён ореолом святости». Но не могло быть иначе, поскольку это – лишь эпизод его колонизаторской деятельности по насаждению католицизма и искоренению местного языка, культуры и верований. 

Также можно и Ульянова (по кличке Ленин), и Бронштейна (Троцкого), и Джугашвили (Сталина), и всю их банду считать “противоречивыми личностями”, поскольку хотя они и убивали миллионами, и разрушали храмы и культуру в целом, но пусть и ценой новых смертей и лишений “создали” промышленность и науку, которую, заметим, до того сами же и разрушили. И точно как Ланда они лицемерно думали одно, говорили другое, а делали третье. 

Замечательно: все документы и вещи уничтожил, а раз жил среди Майя и что-то написал о них, то он – единственный и непогрешимый в своей точности “свидетель” всего, что касается этого народа!

Но можно ли предполагать в нем уважение к культуре Майя, или хотя бы объективное к ней отношение? Надеяться на это все равно, что ожидать услышать от воинствующего апологета большевизма тов. Ленина объективную оценку роли религии в жизни общества после того, как он ограбил храмы и уничтожал священников. Как для большевиков религия была “опиумом для народа”, которую нужно было клеймить позором, так и для Ланда “язычество” народов Мезоамерики было дьявольской ересью, которую нужно было искоренять словом и делом.   

Поэтому то, что Ланда, не понимая сути языка юкатека, “создавал” его искусственный аналог – вовсе не повод воздавать ему хвалы, а элемент уничтожения местной культуры в рамках вводимой им системы образования, направленной, в первую очередь, на насаждение католицизма и преданности королю, а для этого нужно было прежде всего разрушить исконную культуру и веру, как и полтысячелетия спустя и большевики поступали в России. 

Можно ли в этих условиях ожидать от Ленина объективности в описании духовных традиций общества и начала бурного роста экономики в предвоенные годы? Ответ так же очевиден, как и в случае ожиданий от Гитлера объективности в отзывах о тех, чьи книги он палил на площадях. То же и с Ланда. Человек, организовавший инквизицию Юкатана для борьбы с вековыми духовными и культурными традициями Майя просто не мог быть объективным в описании этих традиций, тем более – в официальных записях, и не только по идеологическим соображениям, но и потому, что для их адекватного описания необходимо было их вначале изучить. Но зачем ему было это делать, если даже по его собственных словам он эти традиции в грош не ставил:   

6.7.2.2. Епископ Ланда об испанском колониальном режиме

(Фрагмент из “Сообщения о делах в Юкатане”. Глава LI. Пер. Ю. В. Кнорозова)
«… Бог дал индейцам не только указанные вещи с [приходом] нашей испанской нации, столь необходимые для службы человеку, что одни они стоят больше той платы, которую индейцы дают и будут давать испанцам, но индейцы получили [также] без оплаты то, чего нельзя ни купить, ни заработать, а именно правосудие и христианство и мир, в котором они уже живут, поэтому они обязаны гораздо более Испании и ее испанцам и главное тем очень католическим королям ее, которые с непрерывной заботой и столь по-христиански снабдили их и снабжают этими вещами, чем своим первым наставникам, дурным отцам, которые их породили в грехе и детьми гнева, тогда как христианство их возродило в милосердии и для радостной вечной жизни. 
Их первые наставники не сумели дать им порядок, чтобы они могли избежать стольких и таких ошибок, как те, в которых они жили. Правосудие {т.е. инквизиция} избавляло их от этих ошибок посредством проповеди и должно их охранить от возвращения к ним, а если бы они возвратились, должно их избавить от них. По справедливости может Испания прославиться в Боге, ибо она избрана среди других наций для исправления стольких людей {прямо как в наши дни, когда известные страны заявляют себя эталоном демократии}; поэтому они обязаны ей гораздо больше, чем своим наставникам {т.е. жрецам} или родителям…

И поэтому сильно ошибаются говорящие, что поскольку индейцы получили от испанцев обиды, притеснения и дурные примеры, то было бы лучше, если бы их не открыли. Притеснения и обиды были еще больше [до открытия], и они причиняли их постоянно друг другу, убивая, обращая в рабство и принося в жертву демонам …»

Это – и объективность анализа, и позиция, которую принял Ланда в отношении культуры Майя, представленные в его собственном труде. В отличие от совсем молодого этноса Ацтеков, у Майя не было сколько-нибудь проявленной практики человеческих жертвоприношений в отличие от Европы, где инквизиция уничтожала людей сотнями тысяч. И как будто Европа не обращала в рабство миллионы туземцев по всему миру.
Но и кровожадность Ацтеков преувеличена в десятки и сотни раз.  
В итоге, он оказался тем, кого в настоящее время представители канонической науки, потупя очи, называют “противоречивой личностью” и цитируют как “единственного надежного свидетеля” о культуре Майя, игнорируя при этом мнение самих Майя {( 6.7.3.3,}, [27]; но и архивы его пропали, остались лишь копии нескольких фрагментов.

Поэтому невозможно поверить тому, что человек, лично инициировавший создание в Юкатане инквизиции с целью тотального уничтожения всех письменных памятников Майя и подавления всех попыток возрождения исконных культов, будет объективно рассказывать об их сути, которую, к тому же, нужно было еще понимать, а не вешать ярлыки “демонов” и т.п.

Все как с газетой “Правда”: нельзя сказать, что все в ней ложь, но нужно быть глупцом, чтобы верить во все то, что в ней написано. 
История повторяется: и в отношении к коренным народам мы видим, что Ланда – это тот же Цезарь, который и лжет, и убивает, и уничтожает самую память о культурах завоеванных народов.

6.7.2.3. О последствиях разрушения культуры и духовности
Лично мне ситуация с продолжающимся 500-летгним подавлением культуры Майя  и ее последствия понятны по прямой аналогии – как свидетелю бесчинств большевиков-леницев и их верных последователей. Хотя справедливости ради следует заметить, что возникновение человеконенавистнических режимов ХХ века связано не с “гениальностью” возглавивших их конкретных лиц (всегда имеется множество нелюдей, мечтавших стать вождем или фюрером), но с приходом их к власти, который стал возможен во многом благодаря поддержке темных сил в связи с  драматическим развитием Армагеддона в тонких планах [38], в результате которого темные кланы, возглавляемые Князем мира сего, способствовали приходу к власти этих духовных уродов, уродцев в прямом смысле слова – как людей без духовного начала. 

Первые большевики, в массе своей люди необразованные, но жадные до власти, для удержания собственных позиций могли увлечь за собой лишь себе подобных, что они сразу же и сделали, наделив массы оголтелых городских и деревенских пьяниц, бандитов и бездельников беспредельными властными полномочиями. Как испанцы убивали, грабили и насаждали “слово истины” во имя “царства божия” в его католическом понимании, так и этот интернациональный сброд убивал, грабил и насаждал свое “слово истины” во имя “светлого будущего”. Чтобы выжить, удержать власть и воспользоваться ее плодами, эти подонки, потому что без совести и упрека, в соответствии с порочной логикой своего положения должны были не только проявлять насилие, но и уничтожить духовное ядро народа, в собирательном смысле – культуру. И как испанцы широким фронтом уничтожали культуру Майя – их веру, язык и письменность, и насильственно обращали в католицизм, так и новая власть громила религию и культуру, включая традиции общения и отношение к труду и его плодам, превращая людей в “винтики” с сознанием павлика морозова, тем самым лишая их права на творческий труд и лишая “неверующих” права на саму жизнь. Им удалось снова закрепостить крестьян и отбить у них желание работать, интеллигенцию – мыслить, а всех – проявлять инициативу и вообще думать. Советский человек – это “винтик” системы, ему не нужно думать, а тем более – мыслить; поэтому он только выполняет и приворовывает, потому что купить негде и не за что – так приучили. А в качестве единственной замены всему здравому в обществе, в том числе – вере, дали водку, которая стала национальной культурой и символом, в то время как до революции ее потребление на душу населения было едва ли не самым низким в Европе. В результате уничтожения культа качественной работы и культуры сельского быта, в мирное время деревни обезлюдели, что в России, что на Украине. Когда я ночью ехал по Гималаям (район Шимла – Манали) меня поразило то, как много электрических огней светится в домах, разбросанных по склонам крутых гор; это не район ледников, но и полей там нет – лишь склоны, до определенной высоты покрытые травой. У нас, на черноземах почти метровой глубины, по центральной магистрали можно ехать десятками минут, не увидев ни одного огня в доме. Формально, большевиков сейчас нет, но их руководящее звено стало “бизнесменами”, причем еще более дикого нрава, чем советская номенклатура, потому что теперь – общество потребления. И это окончательно добило деревню. На украинских черноземах стало невыгодно, а часто – и не за что сеять; могу предположить, что сходная ситуация и в российской глубинке – давно там не был. От безысходности молодежь бежит в город. Но в городе – свои проблемы – с жильем, с работой, и т.д. и т.п. Но и сознание молодежи за 20 лет уже сформировано по столь же уродливым шаблонам: урвать много, сразу и любым путем – как в американском “экшн” с его главными героями – бандитом, проституткой и продажным полицейским (как вариант – политиком). Понятия духовности, чести и совести для большинства остаются пустым звуком, коррупция в глазах общества воспринимается как норма жизни, а доступ к ее плодам – как жизненный успех, особенно – в глазах молодежи. 

Конечно, еще много осталось людей с мировосприятием, соответствующим нормам хоть Христианства, хоть Буддизма. Но они не у власти, а потому не они определяют дух эпохи и принципы общественной морали, а те, кто допущен к руководящим постам, соответствующим степени практического усвоения “реальных” норм поведения, а точнее – антиморали общества потребления. Даже неприятие содомского греха стало предосудительным, и эта антимораль насаждается из “свободной” Европы, требующей принять в их пользу закон для послаблений при получении Шенгенских виз.  

До революции, Россия, золотодобывающая страна, экспортировала масла больше, чем золота, причем из районов Нечерноземья, которые сейчас обезлюдели и считаются “неперспективными”. Мой отец родом из Ярославской области, из деревни в дремучих лесах, но по его рассказам я знаю, что жизнь там была полноценной, пока живо было трудолюбивое крестьянство, хранитель традиций порядочности в быту и добросовестной работы на земле. Моя мать родом из Костромы, и от нее я знаю, как высоко ценился труд интеллигенции вообще, а учителей и инженеров, в частности – как сейчас во всем мире, кроме Украины и, возможно, России: чем выше уровень образования человека (хоть практического, хоть профессионального), тем выше его социальный статус и зарплата. Но только в этих двух странах торжествует наследие большевистского тупоумия. Не только в Африке и Азии, но даже в Туркмении, далеко не самой экономически и научно развитой республике бывшего СССР, сразу было установлено, что самые высокооплачиваемые бюджетники – учителя и офицеры; первые – дают знания и воспитывают подрастающее поколение, а вторые – защищают.

Итак, не прошло и 50 лет после октябрьского переворота 1917 года, и большая часть деревень в мирное время вымерла, а где жизнь еще теплится, народ спивается, молодежь из них сбегает при первой возможности. Деревня практически перестала быть носителем культуры труда и быта.

Но и в городе ситуация не лучше: пьянство стало “национальной культурой”, которую все с удовольствием примеривают на себя (за границей хоть и пьют немало, но во всяком случае не гордятся этим явно). Искоренить это можно только культурой. Но кто ее будет прививать? Интеллигенция стала “народной” – слегка трезвой, без обузы творческого полета и нищей, а потому и массово обратившейся к коррупции. Попы (язык не поворачивается назвать их священниками) – в большинстве своем дерут деньги, и немалые, даже за ритуалы церковных таинств. Ныне почти всесильные воспитатели – интернет и телевидение – если и не приучат к плохому, не научат и полезному: в кино никто систематически не учится и не работает – только “решают вопросы” по крутому и оттягиваются по полной. Но главное, на что они нацелены, очевидно: это то, что показывают практически по всем каналам в течение 24 часов в сутки: безмерное потребление, насилие и вседозволенность, формирующие стремление обладать дорогими вещами (часы, гаджеты, машины, особняки), не останавливаясь на убийстве и предательстве, и получать фантастические удовольствия от секса в любых мыслимых и немыслимых ситуациях и сочетаниях полов. Все позволено! Только не попадайся! Корпоративные монстры зарабатывают и на тех, у кого нет на все это денег, но и то, что есть, не грех забрать и за наркотики, с которыми, якобы, борется полиция. 

За 50 -70 лет нормальное общество выродилось: та женщина лучше, которая эффектней показала на камеру что у нее есть (или приклеено) и получила больше лайков, и тот мужчина лучше, у кого денег немерено, неважно, бандит он или прокурор; моральные же ценности, не говоря уже о духовных, в шкале общественных приоритетов ценности не имеют и по ТВ не пропагандируются (формальное посещение церкви – не в счет; почти все бандюки и проститутки, продажные прокуроры и депутаты носят крестики и любят позиционировать себя на фоне церкви). 
В итоге, зло, порожденное большевиками, поддерживается пропагандой евроцентрических ценностей.

Вот что такое культура, и какова ее значимость, и цена отсутствия. Поэтому далеко не глупые идеологи запада уделяют так много внимания системному разрушению культуры своих врагов и конкурентов, используя самые что ни на есть демократические лозунги, но главное – финансовые возможности (что стоит напечатать “заветных” для многих зеленых бумажек?) для формирования и поддержки через всевозможные фонды тех внутренних, международных и иностранных государственных и общественных институтов и частных лиц, которые проводят “правильную линию”, причем во всех областях человеческой деятельности, от политики до невинной археологии, формируя тем самым эффект “мирового” мнения, которое, однако, отражает интересы лишь тех, кто за это платит.

Но все же верно говорит русская пословица, что шила в мешке не утаишь. И хотя промывание мозгов в мировых масштабах имеет безусловный эффект, во всяком случае – на уроне официальных мнений, тотальным оно не стало. Во всех странах остаются честные люди, которые раскрывают утаивания и инсинуации, и оповещают о них мир.  

Так что тогда говорить о маленьком народе, который в течение пяти столетий подвергался испано-католическому культурному террору и экономической эксплуатации? Чрезвычайного уважения достойно уже то, что он, или группа его представителей, несмотря на продолжающийся прессинг евроцентризма, сохранил {( 6.8.1.3} хотя бы часть той культуры, веры и Эзотерического знания, которыми этот народ обладал тысячу лет назад. 

6.7.3.  Новейшее время
Всеохватывающая политика евроцентризма продолжается и в наши дни, сменился лишь антураж: теперь Евро-Америка несет народам мира “демократию, свободу и процветание”, которые вместо культуры и духовности агрессивно навязывают народам мира культ содомизма и потребления, а в каждой отдельной сфере жизни, в том числе – в археологии, утверждают западное превосходство как негласный закон, определяющий принципы интерпретации любых фактов и артефактов.
Поэтому как в античном мире Цезарь уничтожал Друидов и их культуру, как в Новое время церковь и светские власти уничтожали культуру завоеванных стран, так и в наши дни продолжает замалчиваться и принижаться память о том, что может поставить под вопрос величие и первенство “европейской цивилизации”.

Выше мы рассмотрели утверждаемые современной канонической наукой инсинуации в отношении древних народов и артефактов Старого и Нового Света. В частности, как упорно и систематически культивируется выдумка о том, что Великая Пирамида была построена лишь за 2500 лет до н.э. {( 6.2}, а также то, какой примитивизм торжествует в отношении интерпретации астрономических настроек Мезоамериканских пирамид {( 2.6}, доисторических петроглифов {( 6.5} и др.

Рассмотрим теперь некоторые характерные приемы того, как в наши дни каноническая наука проводит в жизнь доктрину евроцентризма на примере дискредитации и замалчивания наследия Майя, которые основаны на пояснениях историка и культуролога этого народа [48, Appendix 1 – Maya history]. 

6.7.3.1.  Утаивание артефактов, не укладывающихся в русло канонической науки:

«Бывший казначей Национального института антропологии и истории Мексики (INAH) говорил мне, что огромные склады в Edo. de Mex., размером с авиационные ангары, забиты миллионами артефактов, которые могут быть никогда не показаны – зачастую просто потому, что они не удовлетворяют каноническим моделям».
6.7.3.2. Искажение фактов и травля археологов, которые посмели честно огласить истинные результаты своих исследований в отношении древности артефактов, если это не укладывается в рамки канонической археологии. Например, в случае объектов, датировка которых составляет порядка 17 000 лет, а некоторых – до 100 000 – 200 000 лет, оставаясь никем не опровергнутой, что отвергает каноническую “Африканскую гипотезу”, по которой коренные жители обеих Америк  попали туда через Аляску и лишь около 12 000 лет тому назад. 

Но даже когда речь идет о гораздо меньшей древности, упорство в отстаивании канонических догм не перестает удивлять. Так, еще около пяти лет назад вблизи Сирийской границы был обнаружен храмовый комплекс Гёбекли-тепе {( 6.4.3} древностью 11 500 лет, но до сих пор археологи продолжают утверждать и строить на этой основе свои теории эволюции, во всяком случае – относящиеся к тому же региону, что 10 000 лет назад люди “только начинали приручать животных и окультуривать дикие растения”, а “до этого периода человек мигрировал с места на место в поисках пищи ” и  лишь “5 000 лет назад, в эпоху раннего бронзового века, сельское общество совершило переход к городскому” (т.е. к строительству поселений). Но кто же тогда  те бродячие собиратели пищи, которые за 2 – 6 тысяч лет до этого в том же регионе построили  храмовый комплекс Гёбекли-тепе?
«В Мексике есть примеры гораздо более древних культур, что было доказано в разных местах. Раскопки в Уэйатлако вблизи города Пуэбла, Мексика, и датировка артефактов с помощью углеродных, урановых и циркониевых изотопов в 1962 г. дала их возраст не менее 120 000 лет. Раскопки получили имя одной из сотрудниц – Вирджинии Мэсинтаэ (Virginia Steen Macintyre). После этого она потеряла работу и грант, но получила с тех пор запрет на работу с системами датировки. Ее ассистент сказал 20 000 лет и получил работу и финансирование. Вот вам и сила коррупции!» {В 1969 г. радиоуглеродный анализ обнаруженных там же окаменелостей показал ещё большую их древность. По мнению авторитетных археологов возраст обнаруженных артефактов составляет более 250 тыс. лет. До сих пор эта датировка никем не опровергнута}
«При раскопках мостовой вокруг храма Куикуилко ее первоначальный возраст был гораздо выше того, что допускал принятый археологами консенсус; радиоуглеродный анализ вулканического пепла и остатков жизнедеятельности человека давал возраст около 17 000 лет. Работы были прекращены и начал действовать конспиративный археологический сговор в поддержку теории о “заселении Америки по перешейку через Аляску”. {т.е. “Африканской теории”} Это другой пример работы “экспертов”, которые либо боятся быть уволенными из-за ошибки, либо сознательно работающих по сокрытию и искажению истины от общества.» 

6.7.3.3. Низведение культурного наследия Майя (и иных коренных народов Америки) до примитивных концепций, достоверность которых, по оценке Хунбац Мена {( 3.6}, старейшины и хранителя Майанской традиции [27], не превышает 1%:
«Работа “разоблачителей” от археологии состоит в том, чтобы представлять униженные ими культуры в худшем виде, чем они были в действительности, поставлять лживые данные и “свидетельства” от “экспертов” чтобы обосновать свои претензии, и подвергать сомнению оценки возраста и иную информацию любого, кто выступит против их “консенсуса”. 
Письмена Майя являются одними из наиболее изученных, но, к сожалению, путь, избранный, как полагают, авторитетными исследователями, является ложным. Несмотря на все их усилия, они не раскрыли все величие знаний, сокрытых в иероглифах. Более того, мы обнаружили массу ложной информации в филологических работах. Все это не способствует раскрытию секретов и загадок культуры Майя. По этой причине мы были вынуждены отклонить 99% материала, полученного и используемого официальными исследователями, и обратиться к источникам, близким к нашей коренной американской культуре… 
Большая часть официальной истории Майя была написана иностранными “экспертами”, такими как Бринтон …, а также некоторым  монахами,  которым  было предписано  писать       историю, которые взяли на себя задачу представления отчетов о коренных народах Америки. К позору для нас, жителей Мексики, то, чему нас учат, основано на том, что они написали о нашей суверенной культуре. Как известно большинству коренных американцев, эти неверные учения служат лишь тому, чтобы нести вред коренным народам Мексики.” [27], {( 3.6} 
6.7.3.4. Два кризиса культуры Майя. Могут возразить, что нынешнее состояние культуры Майя не демонстрирует тех высот духа, которые соотносят с ее прошлым. Но это имеет вполне логическое объяснение – этот народ прошел два фундаментальных кризиса. 

Первый – в IX веке, причина которого неизвестна, а последствия – покинутые города и упадок Майя как цивилизации. 

Второй – в XVI веке, когда с приходом “просвещенной” Европы в лице испанских монахов и конкистадоров начался тотальный геноцид культуры и самого народа Майя, некоторые последствия которого, в части уничтожения культуры, описаны выше {( 3.4.2}. В частности, тот же историк пишет:
«Когда испанские конкистадоры появились в Чиапас (Chiapas) в 1528 г., они захватили земли индейцев, заставили их принять христианство и запретили народу Майя читать и писать. 

Монахи запретили иероглифическое письмо Майя – наиболее сложное фонетическое письмо в мире – как происки дьявола. 

Сотни книг по астрономии, религии и философии были уничтожены.

Продолжительная и великая история была предана забвению.

В наши дни лишь отдельные представители народа Майя имеют представление о доколумбовом прошлом своей страны. И только сейчас, после 500 лет молчания, Сна Итсибайом (Sna Jtz’ibajom) возрождает законное право их предков на литературу и культуру, чтобы сохранить историю их отцов и матерей для будущих поколений.» 

6.8. Евроцентрический догматизм канонической науки и Тайная Доктрина
Консерватизм в любой науке есть разумное начало, пока он выражается в следовании исходным положениям теории и неприятии новых моделей без их адекватного подтверждения. 
Но если теория не приводится в соответствие с неоспоримыми фактами, и более того – ими начинают манипулировать, чтобы оставить теорию неизменной, то консерватизм превращается в порочный догматизм. И судя по существующему положению вещей в археологии, точнее – в той ее части, которая связана с доисторическими артефактами, мы имеем ситуацию именно второго типа.

А именно, явно проявлена тенденция к отрицанию фактов, свидетельствующих о существовании в разных частях мира доисторических цивилизаций, которым присущи следующие свойства:
(1) возраст этих цивилизаций в некоторых случаях на десятки и сотни тысяч лет превышает оценки, принятые канонической наукой, что, в частности, опровергает европоцентрические модели (“Африканскую гипотезу” и др.), определяющие линейную эволюцию человечества; 

(2) уровень знаний и умений этих цивилизаций в области естественных наук и инженерии был несопоставимо выше того спектра примитивных понятий и навыков, который им отводится канонической наукой, не допускающей владения ими математики, астрономии и др. наук даже в том минимальном объеме, который прослеживается в форме и размерах артефактов;

(3) духовное начало и соотносимые с ним эзотерические ритуалы, сходные в различных регионах мира, играли доминирующую роль в организации социума соответствующих культур.

Все вместе, это проявляется в  культивировании канонической наукой парадигмы линейного развития цивилизации, которая предполагает непрерывную эволюцию от простого (примитивного во всех смыслах) к сложному. Как следствие, это предполагает, что Евро-Американское       сообщество есть кульминация исторического процесса во всех отношениях, а ее технократическая элита – западный мир – венец эволюции. 
И только наивный человек может думать, что западный мир не проводит свою идеологию во всех сферах жизни, включая археологию; он делает это так же непреклонно, как и монахи с конкистадорами: изменились только формы колонизации [38].

Проведение этой парадигмы в жизнь требует использования всех средств – от осмеяния  до  искажения фактов – для того, чтобы концепция циклического характера эволюции не получила ни поддержки, ни распространения, потому что в ином случае окажется, что та модель мироустройства, основанного на лицемерии и безмерном потреблении, которую всем навязывают как “практически совершенную”, или во всяком случае – наилучшую из всего что было, оказывается, по своей сути, тем, что уже не раз было и закончилось полным крахом; в том числе – и в Древнем Риме, и в Атлантиде {( 7}. И быстрый технологический прогресс здесь не значим, поскольку сам по себе он не делает человека более совершенным, а лишь стимулирует рост спроса на игрушки, что необходимо для обеспечения неуклонного роста прибыли корпораций. И это – основные причины, почему также замалчиваются и концепции Тайной Доктрины,  утверждающей циклический характер эволюции направленной на развитие  духовных принципов человека. 

Наоборот,  прилагаются все возможные меры, чтобы не получали распространения идеи духовного совершенствования человека. Для этого недостаточно культивировать культ потребления,     необходимо также насаждать хаос в умах и социальных структурах, что и делается под лицемерным лозунгом эфемерной свободы и демократии, а по сути вседозволенности, квинтэссенций чего является безумно наглое насаждение сексуальных и прежде всего – содомских извращений – как элитарного образа жизни; но и это уже было в человеческой истории, и известно чем закончилось {( возникновение обезьян 7.2.2, уничтожение Атлантиды 7.9 и др.}. 
Но поскольку не все люди настолько глупы, чтобы массы слепо следовали этому курсу, нужно пресечь и духовные искания, а для этого, в дополнение к тотальному насаждению культа разврата во всех его формах, как мощнейшего инструмента оскотинивания человека, необходимо максимально принизить роль духовного начала в древних цивилизациях и скрыть примеры того, к чему эта тотальная концентрация на разврате и материальной выгоде приводила в прошлом.
6.9. Выводы
1. Возраст и свойства артефактов. Для того, чтобы напрочь опровергнуть концепцию линейной эволюции и возникновение первых сооружений лишь за несколько тысяч лет до н.э. не требуется много примеров – достаточно одного факта, хотя бы – древности Великой Пирамиды. 
Но мы намерено привели целый спектр свидетельств, относящихся к различным эпохам и частям света, поскольку наша цель – не опровержение само по себе, а демонстрация достоверности положений Тайной Доктрины, и даже в большей мере – выявление аналитических и вербальных свойств, присущих  всем артефактам рассматриваемых типов во всем мире.  

В итоге мы приходим к необходимости признать несостоятельность канонической науки, изучающей различные аспекты эволюции человечества, в том, что касается мест и сроков зарождения человечества и этапов его развития в известные нам расовые формы, а также существования в доисторический период цивилизаций, имевших высокий уровень знаний в области естественных наук и оккультного; и эта несостоятельность вызвана не случайными ошибками или недостатком информации, а ее тенденциозностью в плане искажения и замалчивания фактов во имя утверждения евроцентрической  парадигмы  “линейной” эволюции.
И если мы воспользуемся определением лженауки, которую так не любят в Википедии, то получим, что именно каноническая наука, имеющая все официально признанные атрибуты науки академической, в том ее аспекте, который касается доисторического человечества, как раз и является таковой, а в рассмотренных аспектах – и в отношении ряда культур исторического периода. 

Наоборот, все эти факты свидетельствуют в пользу неимоверной древности рассмотренных артефактов, а значит – и большой древности соответствующих им цивилизаций и глубины знаний, которыми они обладали, что в совокупности и подтверждает одно из основных положений Тайной Доктрины о цикличности эволюции и древности человечества. 

2. Радиоизотопная датировка. Наряду с умышленным искажением фактов и их тенденциозной интерпретацией с целью утверждения покачнувшейся идеи евроцентризма, существуют новые данные в области физики микромира, которые приводят к уточнению возраста многих объектов и явлений, датировка которых основана на анализе изотопного состава останков, сопутствующих артефактам.
В этом плане важно то, что кардинальное изменение возраста геологических эпох {( 6.6}, в отношении их приближения к нашему времени,  дает  новые свидетельства  в пользу  Тайной Доктрины, соотносящей эти эпохи с определенными фазами эволюции человечества, тем самым  “устраняя” несоответствие между научным и эзотерическим знанием в пользу последнего.

Более того, новые физические данные о периодах полураспада имеют революционное значение не только для геологии и археологии, но и для физической космологии в целом, поскольку требует пересмотра не просто параметров, но моделей Вселенной [космология].
Можно ожидать, что следующим шагом будет признание того, что скорость полураспада сама зависит от эволюционного времени [37], поскольку плотность материи с появления I Коренной Расы до середины IV Коренной Расы (Атлантов) возрастала, а затем начала вновь убывать (что и продолжается в наше время) – вплоть до VII Коренной Расы {( 7, Дни и ночи Брамы}; но это произойдет не раньше, чем физика сможет работать с пространством-временем тонких Планов. 
3. Что дальше? Правильный выбор и адекватное понимание ситуации практически невозможны в условиях опоры на ложную информацию. В полной мере это относится и к культуре в целом, и к науке, и к отдельному человеку. Соответственно, если человек или социум систематически сверяет свои дела и замыслы с неадекватной системой ценностей, к которой мы можем отнести и иезуитскую парадигму евроцентризма, то и итоги будут соответствовать замыслам тех, кто эту парадигму проводит в жизнь; в частности – в области изучения артефактов доисторических культур. 

И мы надеемся, что высказанные соображения помогут читателям, по неведению или иной причине оказавшимся под прессом идеологии материалистического евроцентризма, составить более адекватное представление о вопросах, лежащих в сфере рассмотрения данной работы.
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